ZW.271.2.11.2022.MK Czernica, dnia 23 czerwca 2022

Wykonawcy bioracy udziat
W postepowaniu
nrZW.271.2.11.2022.MK

Dotyczy: postepowania na realizacje zadania pn: ,,BUDOWA | EKSPLOATACIA OCZYSZCZALNI SCIEKOW W GMINIE
CZERNICA”, prowadzonego na podstawie ustawy z dnia 19 grudnia 2008 roku o partnerstwie publiczno-prywatnym (t.j.
Dz.U. z 2022 r. poz. 407) w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 132 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm., zwana dalej ,ustawa Pzp”).

Zamawiajacy, w zwigzku z wptynieciem wnioskdw o wyjasnienie tresci specyfikacji warunkéw zamdwienia (dalej zwanej
»SWZ"”) oraz wniesieniem w dniu 9 maja 2022 r. odwotan do Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej, stosownie do art. 135
ust. 2 ustawy Pzp niniejszym udziela wyjasnien dotyczacych tresci SWZ:

Pytanie nr 1:
SWZ pkt XIV Opis kryteridw oceny ofert i sposobu ceny ofert.

,Kryterium Wrazliwos¢ Przedsiewziecia [KWP]”

KWPOBi=L1N/L10B x10pkt

gdzie:

KWPOBi — liczba punktéw otrzymana w Kryterium Wrazliwo$é Przedsiewziecia przez oferte badang;

LIN — najwyzsza liczba lat sposrdd zaoferowanych we wszystkich badanych ofert;

LIOB — liczba lat zaoferowana w ofercie badanej.”

PYTANIE: W ramach Kryterium Wrazliwosci Przedsiewziecia wartos¢ L1IN wynikiem, ktérej powinna by¢ najnizsza liczba lat
sposréd zaoferowanych we wszystkich badanych ofert. Najwyzsza liczba bedzie powodowata wynik wiekszy niz 10%
w ramach kryterium pt. ,Wrazliwoéé Przedsiewziecia [KWP] na zmiany iloéciowe Sciekéw Komunalnych” - rozumie sie ze
jest to oczywista omytka pisarska (oczywista omytka polegajaca na zamianie licznika z mianownikiem w ramach
przedstawionego wzoru) w zwigzku z tym zwracamy sie z uprzejmg prosha o skorygowanie przedmiotowej omytki.

Odpowiedi:
Zamawiajacy potwierdza, ze jest to omytka pisarska i tym samym zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje
modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Rozdziat XIV pkt 4 ppkt 2 SWZ otrzymuje brzmienie:

»2) Kryterium Wrazliwos¢ Przedsiewziecia [KWP] bedzie rozpatrywane na podstawie podanej przez Wykonawce w
Formularzu Oferty liczby lat poczgwszy od petnego czwartego roku kalendarzowego Etapu Eksploatacji, podczas ktérego
zastosowanie znajdowac bedzie Mechanizm Kompensaty, o ktérym mowa w pkt 4) Zatgcznika nr 2 do Umowy - Stawki
Optat za Oczyszczanie Sciekéw. Liczba punktéw w tym kryterium zostanie obliczona na podstawie ponizszego wzoru:

Kryterium Wrazliwos¢ Przedsiewziecia [KWP]
KWPOBi= LIOB/LIN x10pkt
gdzie:

KWPOBI — liczba punktédw otrzymana w Kryterium Wrazliwos¢ Przedsiewziecia przez oferte badang;



LIOB — liczba lat zaoferowana w ofercie badanej;.
LIN — najwyzsza liczba lat sposréd zaoferowanych we wszystkich badanych ofertach.

Wykonawca w Formularzu Ofertowym winien zaoferowac petna liczbe lat. W przypadku zaoferowania niepetnej liczby lat
Zamawiajacy zaokragli te liczbe w dét.

Wykonawca w Formularzu oferty moze zaoferowac liczbe lat z przedziatu obustronnie domknietego od 20 do 25 lat. W
przypadku zaoferowania liczby lat mniejszej niz 20 lat Zamawiajacy do obliczen przyjmie liczbe 20 lat, za$ w przypadku
zaoferowania liczby lat wiekszej niz 25 lat Zamawiajacy do obliczen przyjmie liczbe 25 lat.

Mechanizm Kompensaty stosowany bedzie przez taka liczbe lat jaka wynika¢ bedzie z wybranej oferty.”

Pytanie nr 2:
Zatgcznik nr. 10 Wzér Umowy Art. XIX Etap Eksploatacji, pkt.11

»W przypadku awarii Oczyszczalni Partner Prywatny zobowigzany jest niezwtocznie podjgc¢ wszelkie niezbedne dziatania
do jej usuniecia. W szczegdlnosci w terminie 7 dni od wystgpienia awarii Partner Prywatny zobowigzany jest przedstawic¢
Podmiotowi Publicznemu plan naprawczy, ktory szczegétowo okresli harmonogram dziatan jakie Partner Prywatny
zamierza zrealizowa¢ celem przywrdcenia prawidiowej pracy Oczyszczalni. Podmiot Publiczny moze w ciggu 3 dni
przedstawi¢ uwagi do planu naprawczego, ktore Partner Prywatny ma obowigzek zaakceptowad i przedstawié
Podmiotowi Publicznemu zmieniony plan naprawczy w ciggu kolejnych 3 dni. Plan naprawczy podlega akceptacji przez
Podmiot Publiczny.”

PYTANIE: Wnosimy o zmiane przedmiotowego zapisu i nadanie mu brzmienia jak ponizej

»W przypadku awarii Oczyszczalni Partner Prywatny zobowigzany jest niezwtocznie podja¢ wszelkie niezbedne dziatania
do jej usuniecia. W szczegdlnosci w terminie 7 dni od wystgpienia awarii Partner Prywatny zobowigzany jest przedstawic
Podmiotowi Publicznemu plan naprawczy, ktdéry szczegétowo okresli harmonogram dziatan jakie Partner Prywatny
zamierza zrealizowac celem przywrdcenia prawidtowej pracy Oczyszczalni. Podmiot Publiczny moze w ciggu 3 dni
przedstawi¢ uwagi do planu naprawczego, ktére Partner Prywatny ma obowigzek zaakceptowaé (jesli sg zgodne z
zasadami prawidtowego prowadzenia dziatalnoSci operacyjnej, dostepnosci materiatdw, oraz wytycznymi
technologicznymi) i przedstawi¢ Podmiotowi Publicznemu zmieniony plan naprawczy w ciggu kolejnych 3 dni. Plan
naprawczy podlega akceptacji przez Podmiot Publiczny.”

Whnosi sie 0 zmiane zapisu stanowigcg ustosunkowanie sie do uwag Partnera Prywatnego — niektére proponowane zapisy
mogg stanowié¢ problem eksploatacyjny i mogg by¢ niemozliwe do wykonania pod wzgledami BHP, oraz inzynieryjnymi.
To wytoniony Partner Prywatny powinien by¢ specjalistg i ostatecznie eksploatacja oraz naprawa bedg nalezeé do niego
i bedzie za nie odpowiedzialny , w zwigzku z tym ostateczna decyzja dotyczgca rodzaju techniki naprawy powinna
pozostac u Partnera Prywatnego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 3:

Zatgcznik nr 2 do Umowy pkt. 5 Inne czynniki wptywajgce na wysokos¢ Stawki Ofertowe;j
W ramach punktu 5 Zamawiajgcy okresla dwa czynniki mogace wptywaé na wysokos$¢ Stawki Ofertowe;:

,a) Zmiana Prawa, w szczegdlnosci dotyczgca norm oczyszczania Sciekéw Komunalnych oraz unieszkodliwiania odpadéw
powstatych w procesie oczyszczania Sciekdw Komunalnych oraz zmiany przepiséw podatkowych w tym wprowadzenie
nowych podatkéw;

b) Potrzeba wykonania niezbednych inwestycji w Oczyszczalni zwigzanych ze zwiekszeniem sie doptywu Sciekéw
Komunalnych lub wymagan Zamawiajgcego w kwocie powyzej 3.500.000 PLN 1, zgodnie z Art. XXIl Umowy.



Procedura zmiany Stawki Ofertowej bedzie przebiegata w sposdb nastepujacy :

Przypadek a) oraz b)

o Pierwszym krokiem jest ztozenie wniosku o dokonanie zmiany Stawki Ofertowej. Wniosek ten moze by¢ ztozony przez
jedna ze Stron w kazdym czasie po zaistnieniu co najmniej jednego z powyzej wskazanych warunkéw. W wyniku ztozenia
whniosku Strony rozpoczng negocjacje co do zmiany Stawki Ofertowe;j.

¢ W trakcie negocjacji stawka obowigzujaca jest Stawka na Dany Rok sprzed ztozenia wniosku.

¢ W przypadku braku osiggniecia porozumienia zastosowanie znajdzie Procedura Rozstrzygania Sporow.

Stawka po renegocjacjach a) i b) = Sr+1+( Dk/I$-1) [3]

gdzie:

¢ Sr+1— stawka obowigzujaca po rewaloryzacji (zgodnie z zapisami punktu 3)

o Dk — wartos¢ catkowita kosztu dodatkowego

e 1$-1 — lloé¢ Sciekéw Komunalnych doptywajacych do Oczyszczalni w roku poprzednim

Przypadek c)

Dziatanie mechanizmu rozliczenia inwestycji powstatych w czasie trwania Etapu Eksploatacji:

Stawka po renegocjacjach c) = Sr+1+( Inw/(Igw*Czkk) [4]

gdzie:

* Sr+1- stawka obowigzujgca po rewaloryzacji (zgodnie z zapisami punktu 3)

¢ Inw — wartos$¢ inwestycji

o Igw — lloéé Sciekdw Komunalnych gwarantowana przez Zamawiajacego 1.000.000m3

e Czkk — Czas pozostaty do korica kontraktu”

PYTANIE: W ramach punktu 5 Zamawiajacy wskazuje na dwa przypadki a) oraz b) natomiast w opisie Zamawiajgcy
wskazuje metodologie dla przypadku a) oraz b) i w kolejnym punkcie dla przypadku c).

Najprawdopodobniej do przedmiotowego zapisu wkradta sie oczywista omytka pisarska w ktérej przypadek c) w
metodologii, tak naprawde opisuje przypadek b).

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z uprzejmg prosbg o skorygowanie przedmiotowej omytki i nadanie zapisowi
nastepujgcego brzmienia :

,a) Zmiana Prawa, w szczegdlnosci dotyczaca norm oczyszczania Sciekéw Komunalnych oraz unieszkodliwiania odpadéw
powstatych w procesie oczyszczania Sciekdw Komunalnych oraz zmiany przepiséw podatkowych w tym wprowadzenie
nowych podatkéw;

b) Potrzeba wykonania niezbednych inwestycji w Oczyszczalni zwigzanych ze zwiekszeniem sie doptywu Sciekéw
Komunalnych lub wymagan Zamawiajgcego w kwocie powyzej 3.500.000 PLN, zgodnie z Art. XXIl Umowy.

Procedura zmiany Stawki Ofertowej bedzie przebiegata w sposdb nastepujacy :

Przypadek a) erazb}

e Pierwszym krokiem jest ztozenie wniosku o dokonanie zmiany Stawki Ofertowej. Wniosek ten moze by¢ ztozony przez
jedng ze Stron w kazdym czasie po zaistnieniu co najmniej jednego z powyzej wskazanych warunkéw. W wyniku ztozenia
whniosku Strony rozpoczna negocjacje co do zmiany Stawki Ofertowe;j.

¢ \W trakcie negocjacji stawkg obowigzujgca jest Stawka na Dany Rok sprzed ztozenia wniosku.

¢ W przypadku braku osiggniecia porozumienia zastosowanie znajdzie Procedura Rozstrzygania Sporéw.

Stawka po renegocjacjach a) ik} = Sr+1+( Dk/1$-1) [3]

gdzie:

* Sr+1- stawka obowigzujgca po rewaloryzacji (zgodnie z zapisami punktu 3)

o Dk — wartos$¢ catkowita kosztu dodatkowego

e 1$-1 — llo$¢ Sciekéw Komunalnych doptywajacych do Oczyszczalni w roku poprzednim

Przypadek b) €}

Dziatanie mechanizmu rozliczenia inwestycji powstatych w czasie trwania Etapu Eksploatacji:

Stawka po renegocjacjach c) = Sr+1+( Inw/(Igw*Czkk) [4]



gdzie:

¢ Sr+1— stawka obowigzujaca po rewaloryzacji (zgodnie z zapisami punktu 3)

* Inw — wartos$¢ inwestycji

o Igw — lloé¢ Sciekdw Komunalnych gwarantowana przez Zamawiajgcego 1.000.000m?3
o Czkk — Czas pozostaty do konca kontraktu”

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze jest to omytka pisarska i tym samym w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji
tresci SWZ w nastepujacy sposob:

Pkt 5 — Inne czynniki wptywajace na wysokos¢ Stawki Ofertowej Zatagcznik nr 2 do Umowy PPP — Stawki otrzymuje
brzmienie:

5. Strony ustalajg, iz na wysokos¢ Stawki Ofertowej wptyngé moga ponadto nastepujace zdarzenia:

a) Zmiana Prawa, w szczegd6lnoéci dotyczaca norm oczyszczania Sciekéw Komunalnych oraz unieszkodliwiania odpadéw
powstatych w procesie oczyszczania Sciekdw Komunalnych oraz zmiany przepiséw podatkowych w tym wprowadzenie
nowych podatkéw;

b) Potrzeba wykonania niezbednych inwestycji w Oczyszczalni zwigzanych ze zwiekszeniem sie doptywu Sciekéw
Komunalnych lub wymagan Zamawiajacego w kwocie powyzej 3.500.000 PLN, zgodnie z Art. XXIl Umowy.

Procedura zmiany Stawki Ofertowej bedzie przebiegata w sposdb nastepujacy :

Przypadek a)

e Pierwszym krokiem jest ztozenie wniosku o dokonanie zmiany Stawki Ofertowej. Wniosek ten moze by¢ ztozony przez
jedng ze Stron w kazdym czasie po zaistnieniu co najmniej jednego z powyzej wskazanych warunkéw. W wyniku ztozenia
whniosku Strony rozpoczna negocjacje co do zmiany Stawki Ofertowe;j.

¢ W trakcie negocjacji stawkg obowigzujacg jest Stawka na Dany Rok sprzed ztozenia wniosku.

¢ W przypadku braku osiggniecia porozumienia zastosowanie znajdzie Procedura Rozstrzygania Sporéw.

Stawka po renegocjacjach a) = Sr+1+( Dk/1$-1) [3]

gdzie:

* Sr+1- stawka obowigzujgca po rewaloryzacji (zgodnie z zapisami punktu 3)

e Dk — wartos¢ catkowita kosztu dodatkowego

e 1§-1 — lloé¢ Sciekdw Komunalnych doptywajacych do Oczyszczalni w roku poprzednim

Przypadek b)

Dziatanie mechanizmu rozliczenia inwestycji powstatych w czasie trwania Etapu Eksploatacji:

Stawka po renegocjacjach b) = Sr+1+( Inw/(lgw*Czkk) [4]

gdzie:

¢ Sr+1- stawka obowigzujgca po rewaloryzacji (zgodnie z zapisami punktu 3)

* Inw — wartos$¢ inwestycji

e Igw — lloéé Sciekdw Komunalnych gwarantowana przez Zamawiajacego 1.000.000m3

o Czkk — Czas pozostaty do konca kontraktu”

Pytanie nr 4:

Dotyczy: warunkéw udziatu okreslonych w Rozdziale VI pkt. 4 lit a) i b)

Lit. a)

Z uwagi na fakt iz opisany warunek ogranicza mozliwos¢ wziecia udziatu w postepowaniu Wykonawcom, ktérzy zdobyli
analogiczne doswiadczenie w projektowaniu, budowie, finansowaniu oraz eksploatacji oczyszczalni sciekdw w ramach
odrebnie wykonywanych projektéw/zadan/zaméwien, prezentujg zblizony poziom wiedzy i doswiadczenia, co
wykonawcy, ktorzy analogiczne doswiadczenie wykonywali w ramach jednego projektu. Nadto, wymogi postawione w
Rozdziale VI ust. 1 pkt. 4 lit. b i c SWZ w znakomite] czesci stuzg weryfikacji analogicznego (zblizonego) doswiadczenia, jak



wymaganego w lit. a, co dodatkowo powoduje, ze wymog opisany w Rozdziale VI ust. 1 pkt 4 lit. a SWZ stwarza
nieuzasadnione bariery dla udziatu w postgpowaniu przez Wykonawcéw posiadajgcych adekwatng wiedze i
doswiadczenia w realizacji zamowien o zblizonym charakterze, zakresie rzeczowym i specyfice technicznej, ktére zostato
zdobyte przy okazji wykonywania poszczegélnych etapdw kluczowych zamierzen inwestycyjnych w obszarze gospodarki
Sciekowej, wnosimy o jego wykreslenie. W przypadku, gdy Zamawiajagcemu zalezato na powieleniu wymaganego
doswiadczenia wnosimy o uwzglednienie wymagan z przedmiotowego punktu w ppkt b) (jak nize;j.

Lit. b)

Z uwagi na fakt iz opisany warunek tgczacy w sobie zaprojektowanie i wybudowanie w ramach jednego zadania
oczyszczalni Sciekdw jest nadmierny, prosimy o dopuszczenie mozliwosci wykazania spetniania powyzszego warunku w
ramach odrebnych inwestycji na zaprojektowanie i wybudowanie.

Nadmieniamy, ze odrebnos¢ co do osoby wykonawcy prac projektowych i wykonawcy prac budowlanych nie wptywa
negatywnie ani na jakos¢ projektow, ani na jakos$¢ robdt budowlanych.

Whioskujemy réwniez o obnizenie wymaganej wartosci inwestycji do kwoty 30 min PLN netto. Postawiony wymag
kwotowy co najmniej 35 mIn PLN netto wartosci inwestycji powoduje istotng bariere w ubieganiu sie o zamdéwienie, w
szczegblnosci wobec nielicznych inwestycji oczyszczalni Sciekdw komunalnych realizowanych w ostatnim okresie o tej
wartosci jak rowniez wobec niewielkiego znaczenia (przetozenia) wartosci inwestycji zrealizowanych w przesztosci na
posiadanie zdolnosci do prawidtowego wykonania zaméwien o podobnym charakterze i zblizonym zakresie technicznym.

Warunek udziatu z rozdziatu VI ust. 1 pkt 1 lit. a) i b) SWZ mogtyby wiec brzmieé nastepujaco:

»a) Wykonawca musi wykazaé, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wykonat co najmniej dwa zadania polegajace na zaprojektowaniu
oczyszczalni Sciekow komunalnych, obstugujgcej min. 25 000 RLM i posiadajgcej srednig dobowg przepustowos¢ min. 4
000 m3/d. Zaprojektowana oczyszczalnia musi spetnia¢ normy okreslone prawem Unii Europejskiej w zakresie
oczyszczania Sciekéw komunalnych,

oraz

b) Wykonawca musi wykazaé, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wykonat co najmniej dwa zadania polegajgce na wybudowaniu
oczyszczalni Sciekow komunalnych, obstugujgcej min. 25 000 RLM i posiadajgcej Srednig dobowg przepustowos¢ min. 4
000 m3/d, o wartosci min. 30 min PLN netto. Wybudowana oczyszczalnia musi spetnia¢ normy okreslone prawem Unii
Europejskiej w zakresie oczyszczania Sciekdw komunalnych,

Odpowiedi:
Zamawiajacy w trybie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposdb:
Rozdziat VI pkt. 1 ppkt. 4) lit. a) — c¢) SWZ otrzymujg brzemiennie:

,» 4) zdolnosci technicznej lub zawodowej:

a) Wykonawca musi wykaza¢, ze w okresie ostatnich 7 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wykonat co najmniej 2 zadania polegajgce na
zaprojektowaniu oczyszczalni $ciekdw komunalnych, obstugujgcej min. 25 000 RLM i posiadajgcej srednig
dobowg przepustowo$¢ min. 4 000 m3/d, o wartosci min. 30 min PLN netto®. Zaprojektowana oczyszczalnia musi
spetnia¢ normy okreslone prawem Unii Europejskiej lub normy réwnowazne w zakresie oczyszczania Sciekdw
komunalnych, oraz

b) Wykonawca musi wykazaé, ze w okresie ostatnich 7 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej 1 zadanie polegajgce na

1 W przypadku wskazania wartosci w walucie obcej zastosowanie znajduje kurs tej waluty w stosunku do PLN z dnia ztozenia ofert.



wybudowaniu oczyszczalni $ciekdw komunalnych, obstugujgcej min. 25 000 RLM i posiadajacej srednig dobowg
przepustowos¢ min. 4 000 m3/d, o wartosci min. 30 min PLN netto i uzyskat prawomocng decyzje pozwolenia na
uzytkowanie dla tej oczyszczalni oraz przekazat jg do eksploatacji. Wybudowana oczyszczalnia musi spetniac
normy okre$lone prawem Unii Europejskiej lub normy réwnowazine w zakresie oczyszczania S$ciekéw
komunalnych, oraz

c) Wykonawca musi wykazaé, ze w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonywat co najmniej 1 ustuge, trwajgcg nieprzerwanie
przez okres co najmniej 24 nastepujacych po sobie miesiecy, w zakresie biezacej eksploatacji oczyszczalni
Sciekow komunalnych spetniajgcej normy okreslone prawem Unii Europejskiej lub normy réownowazne w
zakresie oczyszczania sciekdw komunalnych. Eksploatowana oczyszczalnia winna obstugiwa¢ min. 25 000 RLM
oraz posiadac $rednig dobowg przepustowo$é min. 4 000 m3/d, oraz
Zamawiajacy takze uzna za spetnione wszystkie warunki okreslone w lit. a b i ¢ jezeli potencjalny Wykonawca
przedstawi referencje dotyczace jednego zadania w ramach ktdrego zaprojektowat, wybudowat i eksploatowat
oczyszczalnie sciekow.”

Ponadto Zamawiajacy modyfikuje Rozdziat VIl w nastepujacy sposéb:
Po pkt 2 dodaje sie pkt. 3 o nastepujacym brzmieniu:

»3. Zamawiajacy zada ztozenia wraz z ofertg oswiadczenia Wykonawcy w zakresie braku podstaw wykluczenia z
postepowania wynikajacych z Ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach oraz Rozporzadzenia Rady, o ktérych mowa w
Rozdziale VI pkt 3, wg wzoru stanowigcego Zatgcznik nr 11 do SWZ.”

W zwigzku z powyiszg zmiang, w Rozdziale VIl zmienia sie numeracja ponizszych punktéow a pkt. 4, 5 i 6 ppkt. 1) lit. ¢ ) -
e) SWZ otrzymuja brzmienie:

»4. W przypadku wspdlnego ubiegania sie o zamdwienie, oswiadczenie, o ktérym mowa w pkt 1 i 3, ztozy kazdy z tych
Wykonawcéw. Oswiadczenia te potwierdzajg brak podstaw wykluczenia oraz spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu w zakresie, w jakim kazdy z Wykonawcéw wykazuje spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.

5. Wykonawca, w przypadku polegania na zdolnosciach podmiotéw udostepniajgcych zasoby, przedstawia, wraz z
oswiadczeniem, o ktérym mowa w pkt Btad! Nie mozna odnalezé zrédta odwotania. i 3, takze oswiadczenie podmiotu
udostepniajgcego zasoby, potwierdzajgce brak podstaw wykluczenia tego podmiotu oraz odpowiednio spetnianie
warunkdéw udziatu w postepowaniu, w zakresie, w jakim Wykonawca powotuje sie na jego zasoby, z zastrzezeniem ze
dokument, o ktéorym mowa w pkt 3 w zakresie podstaw wykluczenia wynikajgcych z Rozporzadzenia Rady sktadajg
wytgcznie podmioty udostepniajace zasoby, wskazane przez Wykonawce w oswiadczeniu — Zataczniku nr 11 do SWZ, na
ktérych zdolnosciach lub sytuacji Wykonawca polega w zakresie odpowiadajacym ponad 10% wartosci zamdwienia.

6. Zgodnie z art. 126 ust. 1 ustawy PZP, Zamawiajacy przed wyborem najkorzystniejszej oferty wezwie Wykonawce,
ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 10 dni, aktualnych na
dzien ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych, o ktérych mowa ponize;j:

1) W celu potwierdzenia spetniania przez Wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w

rozdziale Btagd! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania. pkt Bfagd! Nie mozna odnalei¢ zrédta odwotania. SWZ:

a) dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie
prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamodwienia na sume gwarancyjng wymagang przez
Zamawiajacego,

b) informacji banku Ilub spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajgcej wysokosé
posiadanych s$rodkéow finansowych lub zdolnos$¢ kredytowg Wykonawcy, w okresie nie wczes$niejszym niz 3
miesigce przed jej ztozeniem,

c¢) wykazu ustug wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 7 lat, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, stanowigcego Zatgcznik nr 3 — Wykaz ustug wraz z podaniem ich wartosci,



f)

2)

a)

b)

c)

przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaty wykonane oraz zatgczeniem dowoddw
okreslajacych, czy te ustugi zostaty wykonane, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne
dokumenty sporzadzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane, a jezeli Wykonawca z przyczyn
niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw — oswiadczenie Wykonawcy,

d) wykazu robét budowlanych, wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 7 lat, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, stanowigcego Zatgcznik nr 4 - Wykaz robot budowlanych,
wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty i miejsca wykonania oraz podmiotdw, na rzecz ktérych roboty te
zostaty wykonane, oraz zataczeniem dowoddéw okreslajacych, czy te roboty budowlane zostaty wykonane
nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty sporzadzone przez podmiot,
na rzecz ktérego roboty budowlane zostaty wykonane, a jezeli Wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie
jest w stanie uzyskac tych dokumentéw — inne odpowiednie dokumenty,

e) wykazu ustug wykonanych, a w przypadku S$wiadczern powtarzajacych sie lub cigglych réwniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 10 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie,
stanowigcego Zatacznik nr 5 — Wykaz ustug, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i
podmiotdw, na rzecz ktérych ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane, oraz zatgczeniem dowoddw
okreslajacych, czy te ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych
mowa, sg referencje badz inne dokumenty sporzadzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane,
a w przypadku Swiadczern powtarzajacych sie lub ciggtych sg wykonywane, a jezeli Wykonawca z przyczyn
niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac¢ tych dokumentéw — oswiadczenie wykonawcy; w przypadku
Swiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych nadal wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajace
ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wystawione w okresie ostatnich 3 miesiecy,

Jezeli Wykonawca powotuje sie na doswiadczenie w realizacji ustug lub robét budowlanych wykonywanych
wspdlnie z innymi Wykonawcami, wykazy, o ktérych mowa powyzej, dotycza ustug i robdt budowlanych, w
ktorych wykonaniu Wykonawca ten bezposrednio uczestniczyt, a w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie lub
ciggtych, w ktérych wykonywaniu bezposrednio uczestniczyt lub uczestniczy,

wykazu osoéb, skierowanych przez Wykonawce do realizacji zaméwienia publicznego, w szczegélnosci
odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz
z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, do$wiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do
wykonania zamdwienia publicznego, a takie zakresu wykonywanych przez nie czynnosSci oraz informacjg
o podstawie do dysponowania tymi osobami, stanowigcego Zatgcznik nr 6 — Wykaz osdb.

W celu potwierdzenia braku podstaw do wykluczenia Wykonawcy z udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w
rozdziale VI pkt 2 SWZ:

dokumentu JEDZ zgodnie z pkt 1 powyzej (oraz pkt 4 i 5 — jesli dotyczy), wg wzoru stanowigcego Btgd! Nie mozna
odnalezé zrédta odwotania.— dokument sktadany na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy PZP,

informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym art. 108 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz art. 108 ust. 1 pkt 4
ustawy PZP, dotyczgcej orzeczenia zakazu ubiegania sie o zamowienie publiczne tytutem srodka karnego
(podmioty zbiorowe), sporzadzonej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed jej ztozeniem,

zaswiadczenia wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajgcego, ze Wykonawca nie zalega z
optacaniem podatkdow i optat, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP, wystawionego nie wczesniej niz 3
miesigce przed jego ztozeniem, a w przypadku zalegania z optacaniem podatkéw lub optat wraz z zaswiadczeniem
Zamawiajacy 2gda ztozenia dokumentdow potwierdzajgcych, ze przed uptywem terminu sktadania ofert
Wykonawca dokonat ptatnosci naleznych podatkdw lub optat wraz z odsetkami lub grzywnami lub zawart wigzace
porozumienie w sprawie sptat tych naleznosci,

zaswiadczenia albo innego dokumentu witasciwej terenowej jednostki organizacyjnej Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych lub wtasciwego oddziatu regionalnego lub wtasciwej placowki terenowej Kasy Rolniczego



Ubezpieczenia Spotecznego potwierdzajgcego, ze Wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na ubezpieczenia
spoteczne i zdrowotne, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP, wystawionego nie wczesniej niz 3 miesigce
przed jego ztozeniem, a w przypadku zalegania z optacaniem sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne
wraz z zaswiadczeniem albo innym dokumentem Zamawiajacy zada ztozenia dokumentéw potwierdzajacych, ze
przed uptywem terminu sktadania ofert Wykonawca dokonat ptatnosci naleznych sktadek na ubezpieczenia
spoteczne lub zdrowotne wraz odsetkami lub grzywnami lub zawart wigzgce porozumienie w sprawie spfat tych
naleznosci,

e) odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego lub z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci

f)

Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy PZP, sporzadzonych nie wczedniej niz 3 miesigce przed jej
ztozeniem, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu do rejestru lub ewidencji,

oswiadczenie Wykonawcy o aktualnosci informacji zawartych w oswiadczeniu, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1
ustawy Pzp w zakresie odnoszacym sie do podstaw wykluczenia wskazanych w:

- art. 108 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp,

- art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, dotyczacych orzeczenia zakazu ubiegania sie o zamoOwienie publiczne tytutem
srodka zapobiegawczego,

- art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, dotyczacych zawarcia z innymi wykonawcami porozumienia majgcego na celu
zaktécenia konkurencji,

- art. 108 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp,
- art. 109 ust. 1 pkt 5 7-10 ustawy Pzp,

stanowigcego Zatacznik nr 8 — Oswiadczenie o aktualnosci informacji zawartych w oswiadczeniu, o ktérym mowa
w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp,

g) oswiadczenia Wykonawcy, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP, o braku przynaleznosci do tej samej grupy

kapitatowej w rozumieniu ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw , z innym Wykonawcy, ktéry ztozyt
odrebng oferte, albo oswiadczenia o przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej wraz z dokumentami lub
informacjami potwierdzajgcymi przygotowanie oferty niezaleznie od innego Wykonawcy nalezgcego do tej samej
grupy kapitatowej, stanowigcego Bfad! Nie mozna odnalez¢ Zzrédta odwotania.;

h) informacji z Centralnego Rejestru Beneficjentéw Rzeczywistych, w zakresie art. 108 ust. 2 ustawy PZP, jezeli

1)

2)

odrebne przepisy wymagajg wpisu do tego rejestru, sporzgdzonej nie wczesniej niz 3 miesigce przed jej ztozeniem.
W przypadku wspdlnego ubiegania sie o udzielenie niniejszego zamdwienia dokumenty, o ktérych mowa w rozdziale
Bfad! Nie moina odnalezé¢ irédta odwotania. pkt 6 ppkt 2) powyzej, muszg by¢ ztozone przez kazdego z
Wykonawcow wystepujacych wspdlnie.
Zamawiajacy zada od Wykonawcy, ktéry polega na zdolnosciach innych podmiotéw na zasadach okreslonych w art.
118 ustawy PZP, przedstawienia w odniesieniu do tych podmiotéw dokumentéw wymienionych w rozdziale VII pkt 6
ppkt 2) lit. a)-e) oraz lit. h) powyzej. Zamawiajgcy nie wymaga przedtozenia w/w dokumentéw przez
podwykonawcéw.

Jezeli Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej zamiast
dokumentdw, o ktérych mowa w rozdziale VII pkt 6 ppkt 2) lit. b)-e) i lit. h) powyzej, sktada:

zamiast informacji z Krajowego Rejestru Karnego, o ktérej mowa w pkt 6 ppkt 2) lit. b)- informacje z
odpowiedniego rejestru, takiego jak rejestr sgdowy albo, w przypadku braku takiego rejestru, inny réwnowazny
dokument wydany przez wtasciwy organ sagdowy lub administracyjny kraju, w ktorym Wykonawca ma siedzibe lub
miejsce zamieszkania, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy PZP;

zamiast zaswiadczenia, o ktérym mowa w pkt 6 ppkt 2) lit. c) zaswiadczenia albo innego dokumentu
potwierdzajgcego, ze Wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, o
ktérych mowa w pkt 6 ppkt 2) lit. d), lub odpisu albo informacji z Krajowego Rejestru Sadowego lub z Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, o ktérych mowa w pkt 6 ppkt 2) lit. e) — sktada dokument lub
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dokumenty wystawione w kraju, w ktérym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, potwierdzajace
odpowiednio, ze:

a) nie naruszyt obowigzkéw dotyczacych ptatnosci podatkéw, optat lub sktadek na ubezpieczenie spoteczne lub

zdrowotne,

b) nie otwarto jego likwidacji, nie ogtoszono upadtosci, jego aktywami nie zarzadza likwidator lub sad, nie zawart

3)

10.

11.

12.

uktadu z wierzycielami, jego dziatalno$¢ gospodarcza nie jest zawieszona ani nie znajduje sie on w innej tego
rodzaju sytuacji wynikajacej z podobnej procedury przewidzianej w przepisach miejsca wszczecia tej procedury.
zamiast informacji z Centralnego Rejestru Beneficjentéw Rzeczywistych, o ktérej mowa w pkt 6 ppkt 2 lit. h) —
informacje z odpowiedniego rejestru zawierajgcego informacje o jego beneficjentach rzeczywistych albo, w
przypadku braku takiego rejestru, inny rownowazny dokument wydany przez witasciwy organ sgdowy lub
administracyjny kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, okreslajacy jego beneficjentéw
rzeczywistych.

Dokument, o ktérym mowa w pkt 9 ppkt Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania. powyzej, powinien by¢
wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed jego ztozeniem. Dokumenty, o ktérych mowa w pkt 9 ppkt Btad! Nie
mozna odnalei¢ zrodta odwotania. i 3) powyzej, powinny by¢ wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce przed ich
ztozeniem.

Jezeli w kraju, w ktédrym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, nie wydaje sie dokumentdw, o ktérych
mowa w pkt 9, lub gdy dokumenty te nie odnoszg sie do wszystkich przypadkéw, o ktérych mowa w art. 108 ust. 1
pkt 1, 2 i 4 ustawy PZP, zastepuje sie je odpowiednio w catosci lub w czesci dokumentem zawierajagcym
odpowiednio oswiadczenie Wykonawcy, ze wskazaniem osoby albo oséb uprawnionych do jego reprezentacji, lub
oswiadczenie osoby, ktérej dokument miat dotyczy¢, ztozone pod przysiega, lub, jezeli w kraju, w ktérym
Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania nie ma przepiséw o oswiadczeniu pod przysiega, ztozone przed
organem sadowym lub administracyjnym, notariuszem, organem samorzadu zawodowego lub gospodarczego,
witasciwym ze wzgledu na siedzibe lub miejsce zamieszkania Wykonawcy. Przepis pkt 10 stosuje sie odpowiednio.

Do podmiotéw udostepniajacych zasoby na zasadach okreslonych w art. 118 ustawy PZP, majgcych siedzibe lub
miejsce zamieszkania poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zapisy

pkt 9-11 powyzej stosuje sie odpowiednio.”

Jednoczesnie zamawiajgcy modyfikuje tres¢ Rozdziatu VI pkt. 3, 8 i 12 SWZ, ktore otrzymujg nastepujgce brzmienie:

113-

1)

a)
b)

Ponadto, w zwigzku z wejsciem w zycie regulacji rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r.
dotyczacego srodkoéw ograniczajacych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie w
brzmieniu nadanym rozrzadzeniem Rady (UE) nr 2022/576 z dnia 8 kwietnia 2022 r. w sprawie zmiany
rozporzadzenia (UE) nr 833/2014 dotyczacego srodkdw ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosji
destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie (dalej jako Rozporzqdzenie Rady) oraz ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o
szczegblnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie
bezpieczenstwa narodowego (Dz.U. 2022, poz. 835, dalej jako Ustawa o szczegdlnych rozwigzaniach) — stanowigcych
regulacje prawa powszechnie obowigzujgcego, ktdre statuujg wobec tzw. podmiotéw rosyjskich (tzn. podmiotéw
objetych / okreslonych dyspozycjg tych aktéw prawnych — zgodnie z ponizszym) sankcje i zakazy zwigzane z
obszarem zamdwien publicznych — Zamawiajacy wskazuje, iz na gruncie niniejszego postepowania, zastosowanie
majg rowniez sankcje okreslone tymi regulacjami szczegdlnymi tj.:

zgodnie z art. 5k ust. 1 Rozporzadzenia Rady zakazuje sie udzielania lub dalszego wykonywania wszelkich zamoéwien
publicznych na rzecz lub z udziatem:

obywateli rosyjskich lub oséb fizycznych lub prawnych, podmiotéw lub organdw z siedzibg w Rosji,

0séb prawnych, podmiotéw lub organdw, do ktérych prawa wtasnosci bezposrednio lub posrednio w ponad 50 %
nalezg do podmiotu, o ktéorym mowa w lit. a,

c)oséb fizycznych lub prawnych, podmiotéow lub organdéw dziatajgcych w imieniu lub pod kierunkiem podmiotu, o



ktéorym mowa w lit. a lub lit. b;

w tym podwykonawcdéw, dostawcéw lub podmiotéw, na ktérych zdolnosci polega sie na zasadach okredlonych w art.
118 ustawy Pzp, w przypadku, gdy przypada na nich ponad 10 % wartosci zamdwienia.

2) zgodnie z art. 7 ust. 1 Ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach z postepowania wyklucza sie:

a) Wykonawce wymienionego w wykazach okreslonych w rozporzgdzeniu 765/2006 i rozporzgdzeniu 269/2014 albo
wpisanego na liste na podstawie decyzji w sprawie wpisu na liste rozstrzygajacej o zastosowaniu $rodka, o ktérym
mowa w art. 1 pkt 3 Ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach;

b) Wykonawce, ktérego beneficjentem rzeczywistym w rozumieniu ustawy z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdziataniu
praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu (Dz. U. z 2022 r. poz. 593 i 655) jest osoba wymieniona w wykazach
okreslonych w rozporzadzeniu 765/2006 i rozporzadzeniu 269/2014 albo wpisana na liste lub bedaca takim
beneficjentem rzeczywistym od dnia 24 lutego 2022 r., o ile zostata wpisana na liste na podstawie decyzji w sprawie
wpisu na liste rozstrzygajacej o zastosowaniu srodka, o ktérym mowa w art. 1 pkt 3 Ustawy o szczegdlnych
rozwigzaniach;

c)Wykonawce, ktérego jednostkg dominujgca w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 37 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o

rachunkowosci (Dz. U. z 2021 r. poz. 217, 2105 i 2106) jest podmiot wymieniony w wykazach okreslonych w
rozporzgdzeniu 765/2006 i rozporzgdzeniu 269/2014 albo wpisany na liste lub bedacy taka jednostka dominujaca od
dnia 24 lutego 2022 r., o ile zostat wpisany na liste na podstawie decyzji w sprawie wpisu na liste rozstrzygajgcej o
zastosowaniu srodka, o ktérym mowa w art. 1 pkt 3 Ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach,
w okresie trwania okolicznosci wskazanych powyzej; osoba lub podmiot podlegajgce wykluczeniu na podstawie
przestanek okreslonych w ppkt 2 lit. a - ¢, ktére w okresie tego wykluczenia ubiegajg sie o udzielenie zamodwienia
publicznego lub biorg udziat w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, podlegajg karze pienieznej. Kare
pieniezng naktada Prezes Urzedu Zamowien Publicznych, w drodze decyzji, w wysokosci do 20 000 000 zt.

8. Zamawiajacy ocenia, czy udostepniane Wykonawcy przez podmioty udostepniajgce zasoby zdolnosci techniczne lub
zawodowe lub ich sytuacja finansowa lub ekonomiczna, pozwalajg na wykazanie przez Wykonawce spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w pkt 1 ppkt 3 i 4 powyzej, a takze bada, czy nie zachodza
wobec tego podmiotu podstawy wykluczenia, ktére zostaty przewidziane wzgledem Wykonawcy.

12. W przypadku wspdlnego ubiegania sie o udzielenie zaméwienia, warunki udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa
w pkt Btad! Nie mozna odnalezé irédta odwotania. ppkt Btad! Nie mozna odnalez¢ Zrodta odwotania. lit. b i 0
powyzej, Wykonawcy tacy muszg spetniac tacznie. Zamawiajacy nie dopuszcza sumowania wartosci ubezpieczenia
posiadanego przez kilku Wykonawcow w celu potwierdzenia spetniania warunku udziatu w postepowaniu, o ktdrym
mowa w Btad! Nie mozna odnalei¢ zrédta odwotania. ppkt Bfagd! Nie mozna odnalei¢ zrédta odwotania. lit. Bfad!
Nie mozna odnalez¢ zrodta odwotania. powyzej.”

Ponadto Zamawiajacy modyfikuje Rozdziat XI pkt. 15 ppkt 6) oraz poprzez dodanie ppkt. 7) o nastepujagcym brzmieniu:
,» 6) oswiadczenie, z ktérego wynika, ktére roboty budowlane lub ustugi wykonajg poszczegdlni Wykonawcy wspdlnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia, zgodnie z rozdziatem Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania. pkt 13 SWZ —
jesli dotyczy,

7) oswiadczenie w zakresie braku podstaw wykluczenia z postepowania wynikajgcych z Ustawy o szczegdlnych
rozwigzaniach oraz z Rozporzadzenia Rady, zgodnie z Rozdziatem VII pkt 3 (oraz pkt 4 i 5 jesli dotyczy), wg wzoru
stanowigcego zatgcznik nr 11 do SWz.”

Zamawiajacy dokonat réwniez zmian, wynikajacych z powyzszych modyfikacji, w zatgcznikach nr 1, 3, 4 i 5 do SWZ oraz
dodaje zatacznik nr 11 do SWZ i publikuje nowe zatgczniki w ramach postepowania.

Pytanie nr 5:

Dotyczy: warunkéw udziatu okreslonych w Rozdziale VI pkt. 4 lit d)

W nawigzaniu do wymagan okreslonym w w/w punkcie, wnosimy o zmiany zapiséw jak nizej:
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Ad. kierownik projektu:

1 osoba, posiadajaca 5 lat doswiadczenia zawodowego przy realizacji projektéw budowy lub utrzymania obiektéw lub
sieci wodociggowo-kanalizacyjnych, doswiadczenie w kierowaniu co najmniej 1 projektem polegajacym na projektowaniu,
budowie i eksploatacji oczyszczalni sciekdw komunalnych obstugujacej min. 25 000 RLM i spetniajgcej normy okreslone
prawem Unii Europejskiej w zakresie oczyszczania Sciekdbw komunalnych; wymagane wyksztatcenie: wyzsze techniczne
lub ekonomiczne. Wskazane doswiadczenie moze zosta¢ wykazane w ramach jednej lub kilku inwestycji.

Ad. projektant technologii

Prosimy o zmiane ww. warunku na bardziej proporcjonalny i przydatny do oceny doswiadczenia projektanta technologii,
poprzez zmiane wymogu 10 lat doswiadczenia zawodowego na 5 lat doswiadczenia zawodowego, zmiane wymogu
wykazania sie 2 projektami w trakcie 5 lat (obecnie 10 lat) na wymodg wykazania sie dwoma projektami o podanych
parametrach, bez wskazywania okresu czasu oraz uscislenia wymogu uprawien na uprawnienia do projektowania.

Warunek udziatu dotyczacy projektanta technologii mégtby wiec brzmieé nastepujaco:

1 osoba, posiadajaca 5 lat doswiadczenia zawodowego w projektowaniu oczyszczalni $ciekow, ktéra zaprojektowata co
najmniej 2 nowe oczyszczalnie $ciekdw lub zaprojektowata 2 modernizacje oczyszczalni $ciekdw obstugujacych min. 25
000 RLM spetniajgcych normy okreslone prawem Unii Europejskiej w zakresie oczyszczania $ciekéw komunalnych, dla
ktérych wydana zostata decyzja o pozwoleniu na budowe; wymagane wyksztatcenie: wyzsze techniczne; wymagane
uprawnienia: uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen zgodne z obowigzujgcymi przepisami (ustawa z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.) o danej specjalnosci instalacyjnej w
zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen
lub odpowiadajgce im wazne uprawnienia budowlane;

Ad. koordynator realizacji projektu:

Ze wzgledu na nadmierne wymagania utrudniajgce udziat w przedmiotowym postepowaniu prosimy o usuniecie
wykazania sie osobg na stanowisko Koordynatora realizacji projektu, ewentualnie zastgpienie go kierownikiem budowy z
nastepujgcymi wymogami:

Kierownik budowy — 1 osoba posiadajgca 5 lat doswiadczenia zawodowego w branzy konstrukcyjno-budowlanej, ktéra
kierowata co najmniej 1 projektem oczyszczalni Sciekow w formule projektuj, buduj oczyszczalni Sciekéw komunalnych
obstugujacej min. 25 000 RLM spetniajgcej normy okreslone prawem Unii Europejskiej w zakresie oczyszczania sciekdw
komunalnych, wymagane uprawnienia: uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania robotami w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej, lub odpowiadajgce im wazne uprawnienia budowlane; wymagane wyksztatcenie: wyzsze
techniczne;

Ad. kierownik oczyszczalni:

Z uwagi na nadmierne wymagania utrudniajace udziat w przedmiotowym postepowaniu prosimy o zmiane ww. warunku
na bardziej proporcjonalny do zakresu obowigzkéw kierownika oczyszczalni, poprzez zmiane wymogu 10 lat
doswiadczenia zawodowego na 5 lat doswiadczenia zawodowego; zmiane wymogu 5 lat kierowania eksploatacjg
oczyszczalni na wymog wykazania sie 2 latami kierowania eksploatacjg oczyszczalni oraz sprecyzowanie pojecia
eksploatacji oczyszczalni w stosunku do kierownika oczyszczalni.

Warunek udziatu dotyczacy kierownika oczyszczalni moégtby wiec brzmieé nastepujgco:

1 osoba, posiadajgca minimum 5 lat doswiadczenia zawodowego, w tym minimum 2 lata tgcznie kierowania eksploatacjg
oczyszczalni $ciekéw komunalnych obstugujacej min. 25 000 RLM; wymagane wyksztatcenie: wyzsze techniczne. Przez
eksploatacje oczyszczalni nalezy rozumieé zarzgdzanie oczyszczalnig Sciekdw lub petnienie kluczowych funkcji
technicznych w stosunku do dziatajgcej oczyszczalni np. gtéwnego technologa.
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Zgodnie z trescig przepisu art. 112. ust. 1 Pzp Zamawiajacy okresla warunki udziatu w postepowaniu, ktére umozliwiaja
ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamdwienia, w szczegélnos$ci wyrazajac je jako minimalne poziomy
zdolnosci. Wszelkie wymogi powinny byc¢ tez w merytoryczny sposdb zwigzane z przedmiotem zamdwienia.

Zwracamy uwage, iz w przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy w SIWZ wymaga spetnienia facznie kilku warunkéw
dla kadry: posiadanie uprawnien, ogélnego doswiadczenia na danym stanowisku oraz doswiadczenia szczegétowego
(podczas realizacji inwestycji spetniajgcej okreslone parametry). Stawianie tak rygorystycznych warunkéw nie wskazuje
powodu dla ktérego spetnienie wszystkich z nich dopiero potwierdzi, ze wytoniony Wykonawca bedzie zdolny prawidtowo
zrealizowac zaméwienie. Nalezy rowniez podkreslic, ze przy tak rozbudowanych warunkach obnizenie wskazanego okresu
dodwiadczenia na wybranych stanowiskach ~w dalszym ciggu zapewni posiadanie stosownego doswiadczenia,
adekwatnego do stopnia skomplikowania przedmiotu zamdwienia oraz terminu realizacji przedmiotowej inwestycji, a
takze pozostanie bez wptywu na mozliwos$¢ oceny zdolnosci technicznej lub zawodowej potencjalnych wykonawcéw.

Odnoszac sie do wymagan dla kierownika projektu nalezy wskazac iz w okresie ostatnich 10 lat byto zaledwie kilka
inwestycji realizowanych w formule zaprojektuj, wybuduj i eksploatuj spetniajgcych wymagania Zamawiajgcego.
Wymaganie by wskazana osoba posiadata minimum dwa takie projekty, ktére tacznie dadzg 5 lat doswiadczenia jest
wymogiem nierealnym do spetnienia dla wiekszosci Wykonawcow i w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia nie
znajduje uzasadnienia.

W zakresie wymagan dla Koordynatora projektu, gdzie wskazana osoba taczy w sobie funkcje sprawowane przez
kierownika projektu (wymaganego przez Zamawiajacego), kierownika oczyszczalni (wymaganego przez Zamawiajgcego)
oraz kierownika budowy uprzejmie prosimy o wykreslenie danego stanowiska oraz ewentualnie wyznaczenie wymagan
dla Kierownika budowy, ktdry przejmuje odpowiedzialnos¢ na etapie realizacji inwestyciji.

Pozostawienie za$ tak restrykcyjnych wymogdéw narusza przepisy art. 112 ust. 1 poprzez sformutowanie warunkdéw
udziatu w postepowaniu w sposéb nadmierny i nieproporcjonalny, co stanowi naruszeniem zasad uczciwej konkurencji,
réownego traktowania wykonawcéw oraz zasady proporcjonalnosci skutkujgce nieuzasadnionym ograniczeniem kregu
podmiotéw zdolnych do ubiegania sie o udzielenie zamdwienia.

Odpowiedi:
Zamawiajacy w trybie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujacy sposob:

Rozdziat VI pkt. 1 ppkt. 4) lit. d SWZ otrzymuje brzemiennie:

,»d) Wykonawca musi wykaza¢, ze dysponuje osobami zdolnymi do wykonania zamdwienia, ktore bedg uczestniczyty
w realizacji przedmiotu zamdwienia tj.:

—  kierownik projektu — 1 osoba, posiadajaca 5 lat doswiadczenia zawodowego w branzy wodociggowo-
kanalizacyjnej, w tym 5 lat doswiadczenia w kierowaniu co najmniej 1 projektem polegajacym na
projektowaniu, budowie i eksploatacji oczyszczalni sciekdw komunalnych obstugujgcej min. 25 000 RLM
i spetniajagcej normy okreslone prawem Unii Europejskiej lub normy réwnowazne w zakresie oczyszczania
Sciekow komunalnych; wymagane wyksztatcenie wyzsze techniczne. Wskazane doswiadczenie moze zostac
wykazane w ramach jednej lub kilku inwestycji;

—  projektant technologii — 1 osoba, posiadajgca 5 lat doswiadczenia zawodowego w projektowaniu
oczyszczalni Sciekdw, w trakcie ktérych zaprojektowata co najmniej 2 nowe oczyszczalnie sSciekow lub
zaprojektowata 2 modernizacje oczyszczalni sciekdw obstugujgcych min. 25 000 RLM spetniajgcych normy
okreslone prawem Unii Europejskiej lub normy rownowazne w zakresie oczyszczania Sciekdw komunalnych,
dla ktérych wydana zostata decyzja o pozwoleniu na budowe; wymagane wyksztatcenie: wyzsze techniczne;
wymagane uprawnienia: uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzadzen cieplnych wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez
ograniczen;
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—  kierownik oczyszczalni — 1 osoba, posiadajaca 5 lat doswiadczenia zawodowego w branzy wodociggowo —
kanalizacyjnej w tym 5 lat kierowata eksploatacjg oczyszczalni Sciekdw komunalnych obstugujacej min. 25
000 RLM; wymagane wyksztatcenie: wyzsze techniczne; przez eksploatacje oczyszczalni nalezy rozumiec
zarzadzanie oczyszczalnig $ciekéw lub petnienie kluczowych funkcji technicznych w stosunku do dziatajacej
oczyszczalni np. gtdwnego technologa.

Zamawiajacy nie dopuszcza przedstawienia tej samej osoby do petnienia wiecej niz jednej z w/w funkcji.

Projektant technologii winien posiada¢ uprawnienia budowlane zgodnie z ustawg — Prawo budowlane oraz
rozporzagdzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie przygotowania
zawodowego do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. z 2021 r. poz.
2351 ze zm.) lub odpowiadajace im wazne uprawnienia budowlane, ktére zostaty wydane na podstawie
wczesniej obowigzujacych przepiséw. Zgodnie z art. 12a ustawy — Prawo budowlane samodzielne funkcje
techniczne w budownictwie, okreslone w art. 12 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane moga réwniez
wykonywa¢ osoby, ktérych odpowiednie kwalifikacje zawodowe zostaty uznane na zasadach okreslonych w
przepisach odrebnych. Regulacje odrebng stanowig przepisy ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zasadach
uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej (t.j. Dz.U. z
2021, poz. 1646).”

Ponadto Zamawiajacy modyfikuje Rozdziat VII pkt. 6 ppkt. 1) lit. f) SWZ otrzymuje brzemiennie:

»f) wykazu oséb, skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamowienia publicznego, w szczegdlnosci
odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami
na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania
zamoOwienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg o podstawie do
dysponowania tymi osobami, stanowigcego Zatgcznik nr 6 — Wykaz oséb.”

Zamawiajacy dokonat rdwniez zmian, wynikajacych z powyzszych modyfikacji, w zatgcznikach nr 1, 3, 4 i 5 do SWZ oraz
dodaje zatacznik nr 11 do SWZ i publikuje nowe zatgczniki w ramach postepowania.

Pytanie nr 6:

Zatgcznik nr 10 do SWZ Wzdér umowy PPP art. XX pkt.1

,Przez caty Etap Eksploatacji ZGK zobowiazuje sie do dostarczenia do Oczyszczalni wszystkich Sciekéw Komunalnych z
catego obszaru Gminy tj. doptywajacych do CWPS siecig kanalizacyjng gminng oraz dostarczonych do CWPS wozami
asenizacyjnymi jednak w ilosci nie wiekszej niz wydajnos¢ oczyszczalni okreslona w PFU tj. 4.000 m3 na dobe w skali roku
(1 460 000 m3 w ciggu roku) o parametrach zgodnych z Umowg i Przepisami Prawa. Strony przewidujg mozliwos¢ zmiany
Umowy w przypadku przekroczenia iloéci doptywu Sciekéw Komunalnych ponad warto$¢ wskazanej powyzej wydajnosci
nominalnej Oczyszczalni, zgodnie z Art. XXXI.” Zwracamy sie o potwierdzenie, ze jako$¢ i dopuszczalne, maksymalne
parametry $ciekéw komunalnych dostarczanych z CWPS na oczyszczalnie okre$lone sg w odniesieniu do Rozporzadzenia
Dotyczacego Parametréw Sciekéw, tj. w ROZPORZADZENIU MINISTRA BUDOWNICTWA z dnia 14 lipca 2006 r., z
pdzniejszymi zmianami, w sprawie sposobu realizacji obowigzkéw dostawcéw sciekdw przemystowych oraz warunkéw
wprowadzania sciekdw do urzadzen kanalizacyjnych jak réwniez tabeli nr 5 w Zatgczniku nr 5 do Umowy (Program
Funkcjonalno Uzytkowy).

Odpowiedi:

Zamawiajacy, potwierdza, ze jakos$c¢ i dopuszczalne, maksymalne parametry $ciekéw komunalnych dostarczanych z CWPS
na oczyszczalnie okreélone sg w odniesieniu do Rozporzadzenia Dotyczacego Parametréw Sciekdw, tj. w
ROZPORZADZENIU MINISTRA BUDOWNICTWA z dnia 14 lipca 2006 r., z pdzniejszymi zmianami, w sprawie sposobu
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realizacji obowigzkdéw dostawcow sciekdw przemystowych oraz warunkéw wprowadzania sciekow do urzadzen
kanalizacyjnych jak réwniez tabeli nr 5 w Zatgczniku nr 5 do Umowy (Program Funkcjonalno-Uzytkowy).

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ SWZ w nastepujgcy sposob:
Art. | ust. 48 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,48. Rozporzadzenie Dotyczace Parametréw Sciekéw Komunalnych - Rozporzadzenie Ministra Budownictwa z dnia 14
lipca 2006 r., w sprawie sposobu realizacji obowigzkéw dostawcédw Sciekdw przemystowych oraz warunkéw
wprowadzania $ciekow do urzadzen kanalizacyjnych (t.j. Dz.U. 2016, poz. 1757).”

Pytanie nr 7:
Zatacznik nr 10 do SWZ Wzér umowy PPP art. XX pkt.2

W zwigzku z pytaniem 2 powyzej, wnioskujemy o tozsamg modyfikacje zapisu w odniesieniu do zat. 10 do SWZ Wzér
Umowy Art. X Wktad Wtasny pkt. 2.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przypuszcza, iz w pytaniu pojawit sie btagd a Wykonawca wnosit o modyfikacje zapisu w odniesieniu do zat.
10 do SWZ Wz6r Umowy PPP w zakresie Art. XX ust. 2, nie za$ do zat. 10 do SWZ Wzdér Umowy Art. X Wktad Wtasny ust.
2.

Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. XX ust. 2 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP otrzymuje brzemiennie:

,2. Przez caty Etap Eksploatacji Partner Prywatny zobowigzuje sie $wiadczy¢ ustuge oczyszczania Sciekéw Komunalnych, o
ktérych mowa w ust. Btad! Nie mozna odnalez¢ Zzrédta odwotania. w sposdb zgodny z Umowg oraz Rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska
wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi Sciekdw, a takze przy
odprowadzaniu wdéd opadowych lub roztopowych do wdéd lub do urzagdzen wodnych z dnia 15 lipca 2019 r. jak rowniez
tabeli nr 6 w Zataczniku nr 5 do Umowy (Program Funkcjonalno-Uzytkowy)”.

Pytanie nr 8:
Zatgcznik nr 10 do SWZ Wzér umowy PPP, w art. XX i art. VII

W ramach przedmiotowych zapiséw, odnoszacych sie do obowigzkéw Partnera Publicznego w zakresie jakosci
dostarczanych $ciekdw komunalnych przywotane zostato Rozporzadzenie pt. ,w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu do waéd lub do ziemi
Sciekow, a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do wdd lub do urzadzen wodnych”,
przedmiotowe rozporzadzenie okresla warunki jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekdw oczyszczonych do
odbiornika a nie okresla parametréw Sciekdw dostarczonych do oczyszczalni.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o potwierdzenie, ze chodzi o ,ROZPORZADZENIE MINISTRA BUDOWNICTWA z dnia 14
lipca 2006 r., z pdzniejszymi zmianami, w sprawie sposobu realizacji obowigzkow dostawcow sciekéw prze mystowych”,
poniewaz brak jest ustawowych norm odnoszacych sie do jakosci sciekdw komunalnych z uwagi na fakt ze scieki
komunalne sg mieszaning Sciekdw bytowych (na ktére norm nie ma) i przemystowych (jakos¢ okreslona w
przedstawionym rozporzadzeniem). W obecnym zapisie Umowy brak podstawy prawnej do okreslenia maksymalnej
wysokosci wskaznikow zanieczyszczen w dostarczanych Sciekach.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. | ust. 48 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz odpowiedz na
pytanie nr 6.

Pytanie nr 9:
Prosimy o wyjasnienie niespdjnosci Wzoru umowy zwigzanych z wartosciag Przedsiewziecia w przypadku skrécenia

obowigzywania Umowy tj.:
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— wart. XVIIl par. 2 pojawia sie wartos¢ ksiegowa

— wart. XXV par. 1 wartos¢ ksiegowa netto

— wart. XXV par 6 wartos¢ netto w bilansie Partnera Prywatnego

Wartos¢ wynikajgca z amortyzacji nie stanowi wartosci rynkowej Swiadczenia Partnera Prywatnego. W przypadku
odstapienia od umowy Strony sg zobowigzane zwréci¢ sobie to co wzajemnie Swiadczyty, a gdyby to byto niemozliwe,
powinno nastgpic¢ rozliczenie w pienigdzu, ale wedtug wartosci rzeczywistej/rynkowej, a nie ksiegowej. Ponadto Partner
Prywatny w sytuacji wypowiedzenia/odstgpienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie Podmiotu Publicznego
powinien by¢ uprawniony do odszkodowania, w tym do utraconych korzysci.

Odpowiedi:

Zamawiajacy informuje, ze jest to omytka pisarska i we wszystkich miejscach chodzi o wartosé ksiegowa, ktdéra de facto
jest wartoscig netto. Tym samym Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji SWZ w
nastepujacy sposob:

Art. XXV ust. 1 i ust. 6 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymujg brzmienie:

»1. W przypadku wypowiedzenia Umowy przez ktérakolwiek ze Stron na Etapie Eksploatacji lub w przypadku odstgpienia
od Umowy przez Podmiot Publiczny, Partnerowi Prywatnemu przystuguje zwrot réwnowartosci wartosci ksiegowej
Oczyszczalni na dzieh wypowiedzenia.”

»,6. W przypadku wczesniejszego rozwigzania Umowy w wyniku jej wypowiedzenia lub odstgpienia, wartos¢ Oczyszczalni
bedzie odpowiadata wartosci ksiegowej w bilansie Partnera Prywatnego wszelkich naktadéw poczatkowych oraz
odtworzen amortyzowanych wg. planu amortyzacji na dzier rozwigzania Umowy.”

Pytanie nr 10:

W odniesieniu do zapiséw Art. VII ust. 2 pkt. 2) Wzoru Umowy wnioskujemy o okreélenie wartosci minimalnej Sciekéw
doprowadzanych do Oczyszczalni.

Nalezy zauwazy¢, ze Oczyszczalnia jest przewidziana dla wydajnosci Oczyszczalni okreslonej w PFU wynoszacej 4.000 m3
Sciekdw Komunalnych na dobe w skali roku (1 460 000 m3 w ciggu roku). Jezeli iloé¢ Sciekéw bedzie zbyt niska, wéwczas
Partner Prywatny bedzie ponosit koszt funkcjonowania i utrzymania Oczyszczalni o powyzszych parametrach, jednakze nie
bedzie oczyszczat wystarczajgcej ilosci sciekdw, azeby projekt PPP byt optacalny. Wprawdzie Art. XXI ust. 6 wskazuje, ze
Jezeli Partner Prywatny oczyscit mniej niz 2.740 m3 Sciekéw Komunalnych na dobe w skali roku Stawka na Dany Rok
zostanie odpowiednio powiekszona zgodnie z Zatgcznik nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekéw, jednakze moze to nie
rekompensowac Partnerowi Prywatnemu strat.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 11:

Whnosimy o wykreslenie z art. VIII par. 1 Wzoru Umowy stowa ,,wytgcznie”. Pozostawienie obecnego brzmienia w sposéb
nieuprawniony wzmacnia pozycje Podmiotu Publicznego poprzez zamkniecie zbioru jego ryzyk, tym samym pozostawiajac
jako zbior otwarty ryzyka, ktore ponosic¢ bedzie Partner Prywatny.

W Preambule wzoru umowy wskazano, ze: , Podziat ryzyka miedzy Stronami zostat uksztattowany w Umowie w taki
sposob, aby ryzyko budowy oraz ryzyko dostepnosci ponosit Partner Prywatny. W konsekwencji wszelkie ewentualne
wgtpliwosci co do tresci.” Tymczasem Art. VIII ust. 1 wprost wskazuje, ze ,Podmiot Publiczny odpowiada wytgcznie za
ryzyka wskazane w ust. 2 i 3 W pozostatym zakresie wszelkie ryzyka zwiqzane z realizacjq Przedsiewziecia spoczywajq na
Partnerze Prywatnym.” Analogiczny wydzwiek ma ust. 16 art. VIIl. Powyzsze zapisy odbiegajg od idei PPP i motywu
wskazanego w Preambule. Nalezy zmodyfikowac postanowienie Art. VIIl ust. 1 i 16 poprzez wskazanie, ze jezeli wystgpi
przypadek ryzyka nie wskazanego w Umowie, wdwczas Strony powinny ponie$¢ jego konsekwencje na zasadzie
partnerstwa, w proporcji po 50% lub tez ryzyko to powinno zostac¢ przypisane Stronie, ktérej w Umowie przypisano ryzyko
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najbardziej zblizone, przy zachowaniu zasad wyktadni przewidzianych art. 65 Kodeksu cywilnego. Na zakoriczenie nalezy

zauwazyé, ze Art. XXXI ust. 7 dopuszcza zmiane umowy prowadzacg do podziaty ryzyka budowy lub dostepnosci w

stosunku 50/50 — wiekszos¢ ryzyka nie moze spoczywaé na Podmiocie Publicznym, ale réwny podziat jest dopuszczalny.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ nastepujacy sposéb:

Art. VIl Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP, otrzymuje brzmienie:
»Art. VIIl PODZIAL RYZYK

1.

2.

3.

4.

6.

Podmiot Publiczny odpowiada wytgcznie za ryzyka wskazane w ust. 2 i 3. Ryzyka Partnera prywatnego zostaty
wskazane w ust. 16. W przypadku ryzyk niesprecyzowanych/ nienazwanych zwianych z realizacjg Przedsiewziecia
odpowiedzialnosc¢ za nie ponosi Partner Prywatny.

W zakresie i na zasadach opisanych w Umowie, ZGK ponosi nastepujgce ryzyka:

1) ryzyko zwigzane z koniecznoscig zmian technologicznych z przyczyn lezacych po stronie Podmiotu Publicznego;

2) Zmiana Prawa;

3) ryzyko opdznien w uzyskaniu Decyzji Administracyjnych z przyczyn nie lezgcych po stronie Partnera Prywatnego;
4) ryzyko zwigzane z wystgpieniem warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajgcych realizacje robdt budowlanych z

przyczyn technologicznych, przez ktére nalezy rozumiec intensywne opady deszczu tj. Powyzej 7,5 mm wody na
godzine i $niegu tj. 7 cm $niegu na godzine, temperature ponizej -10 C, podmuch wiatru powyzej 10m/s oraz
silne wytadowania atmosferyczne utrzymujace sie przez 72 kolejne godziny. Wysokosé temperatury oceniana
bedzie kazdorazowo w oparciu o pomiary prowadzone na Terenie Budowy z godziny 7.00 kazdego dnia.
Warunki atmosferyczne bedg ustalane na podstawie stacji meteorologicznej w tanach;

5) ryzyko popytu.

W zakresie i na zasadach opisanych w Umowie, Gmina ponosi nastepujace ryzyka:

1) terminowego przekazania Wktadu Wtasnego;
2) ryzyko wystapienia w lub na Nieruchomosci Znaleziska Archeologicznego lub niewybuchu;
3) ryzyka polityczne tj. ryzyko wystgpienia zmian w sferze polityki (w tym lokalnej), majacych wptyw na realizacje

Przedsiewziecia;

4) ryzyko zwigzane z warunkami geologicznymi nieruchomosci.

W przypadku materializacji ryzyk wymienionych w ust. 2 ZGK, a w przypadku materializacji ryzyk wymienionych
w ust. 3 — Gmina podejmie dziatania, ktére - stosownie do okolicznosci oraz rodzaju tego zdarzenia - zmierzac
beda do usuniecia jego negatywnych skutkéw, tak aby Partner Prywatny znalazt sie w takiej samej sytuacji
gospodarczej, jak gdyby ryzyko, za ktére odpowiada ZGK lub Gmina nie zmaterializowato sie, na zasadach
okreslonych w kolejnych ustepach niniejszego artykutu.

Jezeli mimo podjetych przez ZGK lub Gmine dziatan bezposrednim skutkiem wystgpienia ktoregokolwiek z ryzyk
wskazanych w ust. 2 lub 3, jest wystgpienie co najmniej jednego z ponizszych zdarzen:

1) Partner Prywatny nie byt i nie jest w stanie dotrzymac terminéw okreslonych w Harmonogramie Budowy lub w

Umowie;

2) Partner Prywatny nie byt i nie jest w stanie wywigzac sie z jakichkolwiek obowigzkéw natozonych na niego na

podstawie Umowy;

3) Partner Prywatny ponidst dodatkowe koszty powyzej 100 000,00 zt netto rocznie (wartos¢ podlega waloryzacji na

zasadach okreélonych w pkt 3 Zatgcznika nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekdw); to sytuacja taka stanowi
Przypadek Kompensacyjny.
W razie wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego Partnerowi Prywatnemu przystuguje w stosunku do Podmiotu
Publicznego, ZGK lub Gminy, prawo zgdania jednego lub kilku z ponizszych dziatan zaradczych:

1) w stosunku do Podmiotu Publicznego — prawo zadania przedtuzenia odpowiednich terminéw okreslonych w

Harmonogramie Budowy lub w Umowie, ktorych Partner Prywatny nie byt albo nie bedzie w stanie dotrzymac z
powodu wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego,
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2) w stosunku do Podmiotu Publicznego — prawo zgdania zwolnienia Partnera Prywatnego z obowigzkow
wynikajagcych z Umowy w zakresie, w jakim niewywigzanie sie z powyzszych obowigzkdw wynikto lub moze
wynikng¢ z powodu wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego (w szczegélnosci w zakresie obowigzku zaptaty
ewentualnych kar umownych naliczonych przez Podmiot Publiczny z tytutu niewywigzania sie przez Partnera
Prywatnego z okreslonych obowigzkéw natozonych Umowa), lub

3) w stosunku do ZGK lub Gminy, w zaleznosci od tego, ktéry z tych podmiotéw odpowiada za dane ryzyko — prawo
zadania zwrotu udokumentowanych dodatkowych kosztow Partnera Prywatnego, w zakresie w jakim
koniecznos¢ poniesienia przez Partnera Prywatnego powyziszych kosztéw wynikta bezposrednio z powodu
wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego.

Warunkiem skutecznego zadania dziatan wskazanych w ust. 6, jest zawiadomienie przez Partnera Prywatnego
Podmiotu Publicznego o wystgpieniu Przypadku Kompensacyjnego niezwiocznie, jednak nie pdzniej niz w
terminie 7 dni od powzigcia wiadomosci o jego wystgpieniu. Ponadto warunkiem skutecznego zgdania dziatan
wskazanych w ust. 6 jest wykonanie przez Partnera Prywatnego nastepujacych dziatan w terminie 14 dni od
powziecia wiadomosci o wystgpieniu Przypadku Kompensacyjnego:
1) wezwanie Podmiotu Publicznego, ZGK lub Gminy do podjecia konkretnego dziatania zaradczego wskazanego w
ust. 6,
2) przekazanie Podmiotowi Publicznemu wszelkich dostepnych informacji dotyczacych  Przypadku
Kompensacyjnego wraz z dokumentacjg je potwierdzajgca, w tym w szczegdlnosci;

a) opisu czynnosci podjetych przez Partnera Prywatnego w celu minimalizowania skutkéw wystgpienia
Przypadku Kompensacyjnego;

b) oszacowania skutkow wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego oraz konsekwencji dla wykonywania
Budowy Oczyszczalni lub wykonywania przez Partnera Prywatnego jego pozostatych zobowigzan
wynikajacych z Umowy w tym kwoty wydatkéw, jakie Partner Prywatny ponidst, w wyniku wystapienia
Przypadku Kompensacyjnego;

c) uzasadnienia zadanych od Podmiotu Publicznego dziatan, w ktérym wykaze, iz:

(i) koniecznos¢ podjecia zgdanych przez Partnera Prywatnego dziatan zaradczych jest bezposrednig i
wytaczng konsekwencjg wystapienia Przypadku Kompensacyjnego;

(ii) zakres zgdanych przez Partnera Prywatnego dziatan zaradczych (np. zgdany okres przedtuzenia
okreslonych w Umowie termindw lub zadany zwrot dodatkowych kosztéw) jest uzasadniony oraz
proporcjonalny do skali i zakresu skutkdow wynikajgcych z wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego
(w tym celu Partner Prywatny powinien w szczegdlnosci przedtozy¢ stosowne analizy pokazujgce
wptyw wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego na sciezke krytyczng oraz analize finansowg
konsekwencji wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego);

(iii) mimo podjecia najlepszych staran Partner Prywatny nie mogt ani nie moze unikng¢ przekroczenia
terminéw okreslonych w Harmonogramie Budowy i w Umowie, niewywigzania sie z jakichkolwiek
obowigzkéw natozonych na niego na podstawie Umowy ani koniecznosci poniesienia dodatkowych
kosztéw przez Partnera Prywatnego, w szczegdlnosci nie jest mozliwie nadrobienie ewentualnych
opd&znien ani podjecie przez Partnera Prywatnego innego rodzaju dziatan, ktére pozwolg dotrzymac
terminéw okreslonych w Umowie lub Harmonogramie Budowy, wywigza¢ sie z obowigzkéw
wynikajacych z Umowy albo unikng¢ koniecznosci poniesienia dodatkowych kosztow.

Partner Prywatny dokona kalkulacji wartosci skutkéw wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego z
uwzglednieniem cen rynkowych. W uzasadnionych przypadkach i za zgodg Podmiotu Publicznego mozliwe bedzie
szacowanie z uwzglednieniem zmiany wskaznika cen produkcji budowlano-m

ontazowej robdt budowlanych ogtaszanego w komunikacie Prezesa Gtdwnego Urzedu Statystycznego za ostatni
kwartat poprzedzajgcy zadanie podjecia dziatan zaradczych, o ktérych mowa w ust. 6 jezeli wysokos$¢ tego
wskaznika wzrosnie/spadnie o co najmniej 2% w stosunku do wysokosci tego wskaznika w kwartale zawarcia
umowy, a jezeli zawarcie umowy nastgpi po 180 dniach od uptywu terminu sktadania ofert, w stosunku do
wysokosci wskaznika w kwartale sktadania ofert.
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10.

11.

Jesli wystgpienie Przypadku Kompensacyjnego wymaga skorygowania sposobu wykonywania obowigzkéw Stron
wynikajacych z Umowy innych anizeli zobowigzanie do zaptaty, w tym w szczegdlnosci, gdy wymaga dokonania
korekty Harmonogramu Budowy lub korekty innych termindw umownych, Strony ustalg zmieniony sposdb
wykonywania danych obowigzkéw.

W terminie 30 dni od dnia otrzymania przez Podmiot Publiczny od Partnera Prywatnego informacji, o ktdrych
mowa w ust. 7 pkt 2), Podmiot Publiczny poinformuje Partnera Prywatnego, czy:

1) w jego opinii dane zdarzenie stanowi Przypadek Kompensacyjny w rozumieniu Umowy;

2) zgadza sie (w catosci lub w czesci) z dtugoscig okresu opdznienia wskazang przez Partnera Prywatnego w zakresie

wykonania poszczegdlnych obowigzkéw wobec termindw wynikajgcych z Umowy;

3) zgadza sie (w catosci lub w czesci) z wyliczeniem przez Partnera Prywatnego kwoty wydatkéw, jakie Partner

12.

13.

14.

15.

16.

Prywatny ponidst w bezposrednim i adekwatnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z wystgpieniem takiego

Przypadku Kompensacyjnego.
Jezeli dodatkowe koszty, poniesione przez Partnera Prywatnego, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 3), majg zostac
zwrdcone przez ZGK, koszty te zostang uwzglednione w wynagrodzeniu Partnera Prywatnego zgodnie z pkt 5
Zatacznik nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekdw, jezeli natomiast koszty te maja zostaé zwrdcone przez
Gmine Strony uzgodnig zasady ich pfatnosci. W szczegdlnosci mogg uzgodnié, iz kwota ta zostanie roztozona w
czasie.
Gmina moze zdecydowac, iz kwota, o ktérej mowa w ust. 11, zaptacona zostanie w formie jednorazowe;j
ptatnosci na rachunek bankowy wskazany przez Partnera Prywatnego, dokonanej na rzecz Partnera Prywatnego
przez Podmiot Publiczny w terminie 90 dni od dnia zaakceptowania kwoty wydatkow przez Gmine zgodnie z ust.
10 pkt 3).
Jezeli Strony nie dojdg do porozumienia co do wysokosci lub sposobu zaptaty, kwota o ktérej mowa w ust. 11 w
terminie 30 dni od daty wystgpienia przez Partnera Prywatnego z zagdaniem wskazanym w ust. 6, kazda ze Stron
moze wszczgc Procedure Rozstrzygania Sporow.
Niezachowanie przez Partnera Prywatnego terminu wskazanego w ust. 7 oznacza rezygnacje z uprawnien
wynikajacych z ust. 6 oraz zrzeczenie sie wszelkich roszczen zwigzanych z wystgpieniem Przypadku
Kompensacyjnego.
W okresie od daty wystgpienia przez Partnera Prywatnego z zgdaniem okreslonym w ust. 6 do czasu zakoriczenia
negocjacji (ewentualnie zakonczenia postepowania w ramach Procedury Rozstrzygania Sporéw) w sprawie
dziatan zaradczych, Podmiot Publiczny powstrzyma sie od:

1) wypowiedzenia Umowy, jezeli przyczyng wypowiedzenia jest okolicznos¢ zwigzana z wystgpieniem Przypadku

Kompensacyjnego oraz

2) zadania od Partnera Prywatnego zaptaty jakiegokolwiek odszkodowania lub jakichkolwiek kar umownych

17.

zwigzanych z wystgpieniem Przypadku Kompensacyjnego.
W zakresie i na zasadach opisanych w Umowie Partner Prywatny ponosi nastepujace ryzyka:

1) ryzyka zwigzane z Etapem Budowy Oczyszczalni (w szczegdlnosci: ryzyko wystgpienia niezgodnosci z warunkami

dotyczacymi ustalonych standardéw wykonania robét budowlanych; ryzyko wzrostu kosztow; ryzyko zwigzane
z wystgpieniem wypadkow; ryzyko zwigzane z brakiem zasobdw ludzkich i materialnych; ryzyko wystgpienia
wad fizycznych lub prawnych zmniejszajgcych wartosé lub uzytecznos¢ srodka trwatego; ryzyko zwigzane z
odbiorem technicznym $rodka trwatego; ryzyko zwigzane z wystgpieniem wad w dokumentacji projektowej;
ryzyko zwigzane z podwykonawcami; ryzyko zwigzane z brakiem Srodkéw finansowych ze strony partnera
prywatnego; ryzyko wystgpienia opdznien w zakonczeniu robot budowlanych);

2) ryzyka zwigzane z Etapem Eksploatacji (w szczegdlnosci: ryzyko niemozliwosci dostarczenia ustug o okreslonej w

umowie PPP jakosci i okreslonych standardach; ryzyko zwigzane z brakiem zgodnosci z ogdlnymi przepisami
bezpieczenstwa i higieny pracy oraz polskimi normami; ryzyko wzrostu kosztéw eksploatacyjnych; ryzyko
zwigzane z niewtasciwym utrzymaniem i zarzgdzaniem; ryzyko zwigzane ze zniszczeniem $rodkow trwatych lub
ich wyposazenia; ryzyko zwigzane z podwykonawcami; ryzyko zwigzane ze zmianami technologicznymi; ryzyko
zwigzane z brakiem zasobdéw ludzkich i materialnych; ryzyko wartosci rezydualnej).
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18. Wystgpienie zdarzenia objetego ryzykiem spoczywajgcym na Partnerze Prywatnym nie zwalnia go w zadnym
zakresie z odpowiedzialnosci za wykonanie zobowigzan okreslonych Umowa. Partner Prywatny zobowigzany jest
do poniesienia wszelkich kosztow, w tym ewentualnych kar natozonych przez organy administracji, oraz podjecia
wszelkich koniecznych dziatann celem prawidiowego wykonywania Umowy pomimo wystgpienia takiego
zdarzenia. Partnerowi Prywatnemu nie przystuguje w takiej sytuacji prawo Zzadania dziatan zaradczych
wskazanych w ust. 6. Wszelkie konsekwencje bedgce nastepstwem ryzyk przypisanych Partnerowi Prywatnemu
w tym w szczegdlnosci niedotrzymanie termindw lub zaprzestanie eksploatacji skutkuje naliczeniem kar
umownych przewidzianych w odniesieniu do poszczegdlnych Etapow Budowy i Eksploatacji.

19. Zadna ze Stron nie bedzie odpowiedzialna wobec drugiej Strony za niewykonanie zobowigzaf wynikajacych z
Umowy w zakresie, w jakim ich wykonanie zostato uniemozliwione przez zdarzenie Sity Wyzszej. Jezeli dziatanie
Sity Wyzszej powoduje niemozliwos¢ wykonania zobowigzania przez jedng ze Stron, Strona ta zwolniona jest z
obowigzku swiadczenia. Druga Strona zostaje zwolniona z wykonania zobowigzania wzajemnego od dnia, w
ktorym pierwsza ze Stron przestata spetnia¢ swoje swiadczenie.”

Pytanie nr 12:

Problem PKP Miedzy CWPS a terenem, na ktdérym planowana jest oczyszczalnia $ciekéw przebiega linia kolejowa.
Uzyskiwanie zgdd w zakresie przekroczenia takiej linii siecig kanalizacyjng obarczone jest sporym ryzykiem w zakresie
czasu ich otrzymania. Wnosimy o ujecia tego ryzyka jako zdarzenia ktore bedzie mogty wydtuzy¢ czas projektowania, bez
ponoszenia konsekwencji przez partnera prywatnego. Mozna to osiggngc¢ poprzez odpowiednie uksztattowanie zapisu art
VIl pkt. 2.3) albo rozszerzenie definicji w art. | pkt.4.

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujacy sposdb:

Art. XXXI ust. 2 pkt 2 lit. f) Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r Umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,f) opdinien w procesie uzyskiwania Decyzji Administracyjnych lub decyzji wydawanych przez inne upowaznione
podmioty z przyczyn nie lezgcych wytgcznie po stronie Partnera Prywatnego - termin realizacji bedzie przesuniety o czas
opdznienia;”

Pytanie nr 13:

Przypadek Kompensacyjny - Art. VIII ust. 5 pkt 3) Wzoru umowy. Wnosimy o zmiane stowa koszt na strate. Przypadkiem
Kompensacyjnym powinno by¢ poniesienie przez Partnera Prywatnego nie kosztu, lecz szkody w wysokosci powyzej
100 000,00 zt netto, niezaleznie od tego czy bedzie to przypadek jednorazowy, czy tez przekroczenie powyzszego limitu
nastgpi w pewnym okresie czasu. Ponadto w Art. VIl ust. 6 pkt 3) w miejsce koszt nalezy wskaza¢ szkode. Zwrot samego
kosztu nie bedzie rekompensowat Partnerowi Prywatnemu faktycznie poniesionej przez niego szkody.

Whnosimy réwniez o analogiczng zmiane stowa , koszt” na ,szkoda” w Art. VIl ust.11i 12.

Odpowiedi:

Zamawiajacy informuje, ze nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym
zakresie. Jednoczesnie Zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r Umowy PPP —
patrz odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 14:
Prosimy o zdefiniowanie stwierdzenia w art. VIIl par 6 pkt 3) Wzoru umowy ,udokumentowanych kosztéow”. W jaki

sposdb Partner Prywatny bedzie zobowigzany udokumentowac poniesione koszty?

Odpowiedi:

Zamawiajacy informuje, ze przez udokumentowanie kosztéw rozumie sie przedstawienie dokumentéw ksiegowych
bedacych dowodami na poniesienie kosztow przez Partnera Prywatnego. Dowody ksiegowe nalezy rozumiec jako
dokumenty w rozumieniu Ustawy o rachunkowosci (DZ. U. z 2021 poz. 217 ze zm.). Niewatpliwie takim dokumentem
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beda w szczegdlnosci faktury VAT, rachunki, czy paragony fiskalne, o ile zostang dodatkowo opisane (tak: wyrok NSA I
FSK 2159/17 2 11.06.2019r.)

Pytanie nr 15:

Wnosimy o zmiane terminu okreslonego w art. VIII par. 7 Wzoru Umowy wymaganego do zawiadomienia Partnera
Publicznego o wystgpieniu Przypadku Kompensacyjnego z 7 do 60 dni.

Wskazany termin oraz dziatania sg nieadekwatne i wielu przypadkach nie bedg mogty zosta¢ dotrzymane i wypetnione, co
skutkowaé bedzie utratg uprawnienia przez Partnera Prywatnego. W szczegdlnosci nalezy zwrdci¢ uwage na ppkt (iii)
omawianego ust. 7, ktdrego niewypetnienie bedzie wigza¢ sie z utratg prawa do zadania z tytutu Przypadku
Kompensacyjnego, a ktory naktada na Partnera Prywatnego obowigzek podjecia najlepszych staran w celu minimalizacji
skutkow Przypadku Kompensacyjnego. Kryteria oceny wywigzania sie z powyzszego dziatania przez Partnera Prywatnego
s niejasne i z tatwoscia mozna przewidzie¢ sytuacje, gdzie Partner Publiczny odméwi spetnienia zgdania z tytutu
Przypadku Kompensacyjnego. Powyzsze postanowienie Umowy narusza réwnowage Stron . Proponowany - odpowiednio
dtuzszy, dostosowany jest do skali projektu i zasad funkcjonowania oczyszczalni. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze Partner
Publiczny na odpowiedz ma 30 dni, cho¢ jego zadanie sprowadza sie wytgcznie do oceny tego, co skompletowat, wyliczyt i
przedstawit Partner Prywatny ( ust. 10 ar. VIII), co znowu wskazuje na nieuprawnione uprzywilejowanie Podmiotu
Publicznego.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 16:
Whnosimy o wykreslenie z art. VIII par. 7 pkt 2) ppkt c) tiret (iii) Wzoru Umowy zapisu:

w szczegdlnosci nie jest mozliwie nadrobienie ewentualnych opdznien ani podjecie przez Partnera Prywatnego innego
rodzaju dziatan, ktére pozwolg dotrzymac termindw okreslonych w Umowie lub Harmonogramie Budowy,

Jest on nadmiarowy i moze skutkowaé odmowa wyptaty kosztéw dla Przypadkéw Kompensacyjnych, w sytuacjach sporu
miedzy Podmiotem Publicznym a Partnerem Prywatnym o to czy mozliwe byto nadrobienie ewentualnych opdznien.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyiszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz? na pytanie nr 11.

Pytanie nr 17:

Whnosimy o doprecyzowanie art. VIII par. 11 Wzoru umowy poprzez okreslenie na jaki okres kwota moze by¢ roztozona w
czasie i jaka jest minimalna kwota, ktéra moze takiemu roztozeniu podlegac.

Proponujemy 30 dni od daty uznania kwoty szkody przez Partnera Publicznego lub przy najblizszej ptatnosci
wynagrodzenia przez ZGK.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 18:
Whnosimy o wykreslenie art. VIII par. 14 Wzoru umowy jako nieuzasadnione uprzywilejowanie Podmiotu Publicznego,

niepotwierdzone wzgledami merytorycznymi.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r Umowy PPP — patrz
odpowiedzZ na pytanie nr 11.

Pytanie nr 19:

Wnosimy o wykreslenie art. IX Wzoru umowy albo wprowadzenie analogicznego zabezpieczenia dla Podmiotu
Publicznego. Niniejsze postepowania opiera sie na Partnerstwie Publiczno-Prywatnym, w ktérym obie Strony
zobowigzane sg do wypetniania nalezytego umowy. Opcjonalnie wnosimy o pozostawienie zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy wytgczenie dla Etapu Budowy. Ponadto utrzymanie zabezpieczenia przez 30lat bedzie wptywaé na
koszt oczyszczania Sciekdw w sposdb nieuzasadniony i niepotrzebnie obcigzajgcymi mieszkanncéw Gminy.

Ponadto zgodnie z Art. XVIIl Wzoru Umowy nie przewidziano w sytuacji wypowiedzenia/odstgpienia od umowy,
obowigzku zwrotu przez Podmiot Publiczny Partnerowi Prywatnemu zabezpieczenia nalezytego wykonania po
zakonczeniu procesu rozliczenia opisanego w Art. XVIII. Jest to catkowite zaburzenie rGwnowagi Stron i wykorzystywania
pozycji uprzywilejowanej przez Podmiot Publiczny, ktéry moze odstgpi¢ od umowy po Etapie Budowy i zatrzymad
zabezpieczenie nalezytego wykonania obejmujgce 30 lat eksploatacji.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane. W pierwszej kolejnosci Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z Art.
IX ust. 5 wzoru umowy Podmiot Publiczny zwolni pozostatg czes¢ zabezpieczenia po uptywie 12 miesiecy od dnia wydania
Podmiotowi Publicznemu Oczyszczalni, zgodnie z Art. XXVI, na zgdanie Partnera Prywatnego, w ktérym wskazany zostanie
rachunek bankowy, na ktéry ma nastgpic¢ zwrot sSrodkéw (w przypadku zabezpieczenia w gotowce). Natomiast Art. XXVI
okresla wydanie Oczyszczalni takze w przypadku przedterminowego rozwigzania umowy, zatem z tych zapisow wynikajg
zasady zwrotu zabezpieczenia w przypadku wypowiedzenia / odstgpienia od umowy.

Jednoczesnie Zamawiajgcy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposéb:
Art. IX ust. 1 Zatagcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»1. Podmiot Publiczny potwierdza, ze przed zawarciem Umowy Partner Prywatny zgodnie z wymogami SWZ wnidst na
rzecz Podmiotu Publicznego Zabezpieczenie w kwocie PLN co stanowi 3 % Wartosci Umowy brutto.”

W konsekwencji Rozdziat XVI pkt 1 SWZ otrzymuje brzmienie:
»1. Wykonawca, ktorego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, wniesie zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy w wysokosci 3% Wartosci Umowy brutto, wyliczanej zgodnie z pkt 6 Zatacznika nr 2 do Umowy PPP- Stawki.”

Pytanie nr 20:

Whnosimy o wykre$lenie z art. X par. 6 Wzoru Umowy zdania:

Partner Prywatny przyjmuje do wiadomosci wyniki powyzszych badar i nie wnosi do nich zastrzezen.

Oraz z art. X par. 7 Wzoru Umowy zdania

Partner Prywatny przyjmuje do wiadomosci stan, w jakim aktualnie znajduje sie Nieruchomosc¢ i nie wnosi do niej
zastrzezen. W szczegdlnosci Partner Prywatny nie moze odmdwic przejecia od Gminy Nieruchomosci z uwagi na jej stan
ani nie moze zqdac z tego powodu podwyzZszenia wynagrodzenia ani zmiany Harmonogramu Budowy, z zastrzezeniem Art.
Vil ust. 3 pkt 2).

Stwierdzenia powyisze przenoszg na Partnera Prywatnego ryzyko ziemi, ktorg to Podmiot Publiczny wnosi jako Wktad
wtasny. Na nim wiec spoczywa stwierdzenie jego stanu i ewentualne ryzyka zwigzane z przeszkodami zlokalizowanymi w
gruncie. Ponadto wykonane przez Podmiot Publiczny badania podfoza gruntowego i przekazane Partnerowi Publicznemu
mogg by¢ niepetne i nie obejmowac catego zakresu wymaganego na potrzeby Etapu Budowy.
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Umowa wskazuje, ze ryzyko Gminy zwigzane z Nieruchomoscia, ktéra jest Wktadem Wtiasnym, dotyczy wytacznie
Znalezisk Archeologicznych lub Niewybuchéw. Jednoczesnie wszystkie inne przeszkody jakie mogg wynikng¢ z warunkéow
Nieruchomosci przypisuje sie Partnerowi Prywatnemu. W rezultacie praktycznie cate ryzyko zwigzane z Nieruchomoscig
zostaje przeniesione na Partnera Prywatnego, pomimo ze jest to Wktad Wtasny Gminy wnoszony na dodatek w oparciu o
odptatng dzierzawe. Powyzsza, razgca nierownowaga Stron jest sprzeczna z zasadami PPP. W mysl jednolitego stanowiska
doktryny i judykatury odnoszacego sie do wykonania robét budowlanych w ramach zamdwienia publicznego, w
normalnych okolicznosciach trudno oczekiwa¢ od wykonawcy robdét budowlanych, by pomimo posiadanej wiedzy
i doswiadczenia zawodowego a priori byt w stanie zauwazyé wszystkie btedy/przeszkody jedynie na podstawie analizy
dokumentacji przetargowej. Jak trafnie zauwazono, wykonawca umowy o roboty budowlane nie ma obowigzku
dokonywania wtasnych, szczegétowych obliczed w celu wykrycia wady dostarczonej w toku przetargu dokumentacji.
Trudno wymagac¢ od wykonawcy, aby jeszcze przed ztozeniem oferty w takim stopniu zweryfikowat dokumentacje
projektowg (i teren budowy), zeby médgt ocenié¢ jej prawidtowosé i brak ewentualnych bteddéw, ktére mogg ujawnié sie
dopiero w toku wykonywania robét. KIO podniosta takze, ze zobowigzanie wykonawcy do wliczenia w cene ofertowg
ryczattowa kosztow ryzyk, ktorych nie jest on w stanie oceni¢ na etapie przygotowania oferty narusza art. 29 ust. 1i art.
31 ust. 1 ustawy Pzp i moze réwniez naruszac art. 140 ustawy Pzp (orzecznictwo na gruncie PZP do 01.01.20219 ale
obowigzuje takze w realiach nowej ustawy PZP), albowiem istnieje przestanka do stwierdzenia, ze zakres zobowigzania
umownego wykonawcy nie jest tozsamy z tym, ktéry byt zaktadany w ofercie.

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposdb:

w Art. X ust. 6 i 7 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymujg brzmienie:

»,6. Przed zawarciem Umowy Gmina udostepnita Partnerowi Prywatnemu posiadang Dokumentacje Geotechniczng
wiercen i badan podfoza gruntowego Nieruchomosci. Partner Prywatny przyjmuje do wiadomosci wyniki powyzszych
badan.

7. Przed zawarciem Umowy Partner Prywatny dokonat wizji lokalnej Nieruchomosci.”

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikowat zapisy art. VIII ust. 3 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP
poprzez dodanie pkt. 4) patrz odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 21:

Whnosimy o zmiane w art. XV par 2. Wzoru umowy odnoszacg sie do terminu Zamkniecia Finansowego.

Podany czas Zamkniecia Finansowego jest niezwykle krétki. W ocenie Wykonawcy wskazane jest wydtuzenie tego terminu
do czasu uzyskania prawomocnego Pozwolenia na Budowe + 60 dni, bo dopiero wdowczas mamy pewnos$é, ze
oczyszczalnia bedzie faktycznie realizowana. Ponadto Partner Prywatny takze powinien mie¢ prawo wypowiedzenia
umowy w tej sytuacji. Dodatkowo, jezeli brak osiggniecia Zamkniecia Finansowego ma by¢ podstawg do wypowiedzenia
Umowy z przyczyn lezacych po stronie Partnera Prywatnego, to konsekwencjg bedzie kara z art. XVI ust. 1 pkt 1 minus
naktady Partnera Prywatnego — Art. XVIII ust. 10, przy czym nie wyklucza to dalszego odszkodowania uzupetniajgcego.
Limit kary to 10 min PLN + odszkodowanie uzupetniajace.

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposdb:
Art. Xl ust. 2 pkt 2 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,»,2) termin Zamkniecia Finansowego, z uwzglednieniem termindéw wskazanych w Art. XV ust. 2.”

Art. XV ust. 2 i 3 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymujg brzmienie:

»2. W terminie 120 dni od Dnia Zawarcia Umowy, Partner Prywatny dokona Zamkniecia Finansowego. Termin ten moze
zostaé wydtuzony o kolejne 30 dni na uzasadniony wniosek Partnera Prywatnego lub Finansujgcego. Wydtuzenie terminu
Zamkniecia Finansowego nie wptynie na termin zakoriczenia Etapu Budowy, okreslony w Umowie. Partner Prywatny
zobowigzany jest do podjecia czynnosci w celu zapewnienia Finansowania niezwtocznie po Dniu Zawarcia Umowy.
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Podmiot Publiczny zobowigzany jest wspotdziata¢ z Partnerem Prywatnym w celu dokonania Zamkniecia Finansowego, w
szczegblnosci poprzez uzgodnienie tresci i zawarcie umowy bezposredniej pomiedzy Podmiotem Publicznym,
Finansujgcym i Partnerem Prywatnym (o ile taka umowa bedzie wymagana).

3. Brak osiggniecia Zamkniecia Finansowego w terminie przewidzianym w ust. 2 stanowi przestanke do wypowiedzenia
Umowy przez Podmiot Publiczny z przyczyn lezgcych po stronie Partnera Prywatnego, o ktérych mowa w Art. XVII ust. 1
pkt 3 Umowy.”

Pytanie nr 22:

Art. XVII ust. 2 Wzoru Umowy — prosimy o dodanie jako podstawe do odstgpienia od umowy z przyczyn lezgcych po
stronie Podmiotu Publicznego ,,wad Nieruchomosci uniemozliwiajace lub wstrzymujace Etap Budowy na dtuzej niz 120
dni”.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyziszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze zmodyfikowat zapisy art. VIII i X Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP —
patrz odpowiedz na pytanie nr 11 20.

Pytanie nr 23:

Whnosimy o wykreslenie art. XVIII pkt. 7. Wzoru Umowy. Wskazana nieprzekraczalna wysokos¢ naktadow (40 min ztotych)
jest wartoscig arbitralng i naraza Partnera Prywatnego na straty w przypadku gdy naktady na Budowe oczyszczalni byty
wyzsze.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane.

Jednoczesnie, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujacy sposdb:

Art. XVIIl ust. 7 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»7. W zadnym przypadku wysokos¢ naktaddéw, o ktérych mowa w ust. 1 nie moze by¢ wyzsza niz 50.000.000 ztotych
(stownie: pieédziesigt milionéw ztotych).”

Pytanie nr 24:

Whnosimy o wykreslenie z Art. XIX ust. 8 pkt 9) Wzoru Umowy zwrotu , dobre praktyki branzowe”. Jest to nieprecyzyjny
warunek, mogacy znaczaco wptynac na wydanie Protokotu Gotowosci i ewentualne spory z nim zwigzane.

Odpowiedi:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
W nastepujgcy sposob:

Art. XIX ust. 8 pkt. 9) Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,9) Protokdt Gotowosci, bedzie potwierdzeniem prawidtowego oraz kompletnego wykonania Budowy Oczyszczalni oraz
potwierdzeniem prawidtowego przebiegu i zakoriczenia Rozruchu. Protokdt Gotowosci bedzie mégt by¢ wydany tylko w
przypadku, jezeli Oczyszczalnia zostanie wykonana w sposéb zgodny z Umowa, Przepisami Prawa, Decyzjami
Administracyjnymi, Dokumentacjg Budowy i bedzie zdolna do prowadzenia Eksploatacji. Wydanie Protokotu Gotowosci
nie zwalnia Partnera Prywatnego z odpowiedzialnosci za prawidtowos¢ wykonania robét budowlanych ani za zdolnos¢ i
przydatnoéé Oczyszczalni do wykonywania ustug oczyszczania Sciekéw Komunalnych.”

Pytanie nr 25:
W odniesieniu do zapiséw Art. XX ust. 11 lit. b) Wzoru umowy wnosimy o dodanie “lub innych szkéd”.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
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Pytanie nr 26:

W art. XXI pkt. 6 Wzoru Umowy prosimy o doprecyzowanie sformutowania , Oczyszczenie wiekszej ilosci scieku niz 3400
m3 na dobe w skali roku (1 241 000 m3/rok) nie bedzie miato wptywu na wysokos¢ Stawki na Dany Rok.” Czy oznacza ono,
ze oczyszczenie ilosci powyzej 1 241 000 m3/rok spowoduje, ze Stawka na Dany Rok pozostaje bez zmian (nie bedzie
wcale pomniejszana zgodnie z zatgcznikiem nr 2) czy tez bedzie pomniejszana, ale z przyjeciem ilosci 1 241 000 m3/rok
jako obowiazujace;j.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyjasnia, ze stawka zostanie pomniejszona z zgodnie z Zatgcznikiem nr 2 do Umowy — Stawki, ale z
przyjeciem ilosci 1 241 000 m3/rok jako obowiazujace;j.

Pytanie nr 27:

Prosimy o doprecyzowanie art. XXIl par. 1 Wzoru umowy iz nominalna wydajnos¢ Oczyszczalni od ktérej bedzie sie liczyt
wzrost ilodci Sciekow, to wydajnosé nominalna okreslona w ostatnich 6 miesigcach Eksploatacji poprzedzajgcych zmiane, a
nie wydajnos¢ okreslona w PFU.

Odpowiedi:

Zamawiajacy informuje, ze nominalna wydajno$¢ oczyszczalni, od ktérej bedzie sie liczyt wzrost ilosci Sciekéw, to
wydajnos¢ okreslona w Zatgczniku nr 5 do Umowy (Program Funkcjonalno-Uzytkowy), w rozdziale nr 1 w tabeli nr 3.

We wskazanej tabeli okreélony projektowany $redniodobowy przeptyw $cieku przez oczyszczalnie wynosi 4000 m3/dobe.
Tym samym przeptyw miesieczny wylicza sie w sposéb nastepujgcy 4000 m3 x 30 dni = 120 000 m3/miesigc.

W przypadku dostarczenia do Oczyszczalni w okresie 6 nastepujacych po sobie miesiecy iloéé Sciekéw Komunalnych
przewyzszajaca o 10% nominalng wydajnoé¢ Oczyszczalni czyli 120 000 m3/miesigc, zastosowanie bedzie miat art. XXII
ust. 1 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP.

Pytanie nr 28:

Wnosimy o zmiane kwoty w art. XXIl par. 1 Wzoru umowy z 3.500.00PLN (trzy miliony pieéset tysiecy ztotych) na
1.000.000 PLN (jeden milion ztotych). Przenoszenie na Partnera Prywatnego ewentualnych tak duzych obcigzen wptywa
na nierownowage Stron Umowy.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane. Majac jednak na uwadze, ze okres na ktéry umowa ma zostac
zawarta wynosi w zakresie eksploatacji 30 lat, Zamawiajgcy wprowadza zmiane zwigzang z waloryzacjg okreslonej
kwotowo stawki. Tym samym Zamawiajacy, w rybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, dokonuje modyfikacji tresci SWZ w
nastepujgcy sposob:

Art. XXII ust. 1 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»1. Jezeli na Etapie Eksploatacji do Oczyszczalni dostarczona zostanie w okresie 6 nastepujgcych po sobie miesiecy ilos¢
Sciekdw Komunalnych przewyiszajagca o 10% nominalng wydajno$é Oczyszczalni, skutkujaca koniecznoécig rozbudowy
Oczyszczalni a szacowany koszt realizacji tej rozbudowy przekracza¢ bedzie 3.500.000 PLN (trzy miliony pieéset tysiecy
ztotych) — wartos¢ podlega waloryzacji na zasadach okreslonych w pkt 3 Zatacznika nr 2 do Umowy PPP — Stawki, Partner
Prywatny przedstawi Podmiotowi Publicznemu kosztorys realizacji tych inwestycji w ciggu 2 miesiecy od powziecia
informacji o powyzszym przekroczeniu. Dla unikniecia watpliwosci powyzsze nie dotyczy niezbednych napraw ani
remontow, ktérych koszty zawsze ponosi Partner Prywatny.”

Pytanie nr 29:
Whnosimy o wykreslenie z art. XXIl par.3 Wzoru umowy , srednia arytmetyczna”. W sytuacji gdy to Partner Prywatny jest
odpowiedzialny za Eksploatacje oczyszczalni i zywotnos$¢ stosowanych urzgdzen, zastosowanie wyboru na podstawie
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Sredniej arytmetycznej doprowadzi¢ moze do zastosowania m.in. urzgdzen, ktorych jakos¢ bedzie wptywaé na koszty
funkcjonowania obiektu i bedzie obcigza¢ do Partnera Prywatnego.

Dodatkowo skoro to Partner Prywatny ponosi ryzyko Dostepnosci i odpowiada za utrzymanie oczyszczalni, to do niego
powinna naleze¢ decyzja, jaki podmiot, w jakiej technologii, na jakich komponentach bedzie prowadzit rozbudowe
oczyszczalni. To Partner Prywatny ewentualnie powinien zebrac¢ 3 oferty z rynku i na ich podstawie Strony powinny ustali¢
Srednig arytmetyczng stanowigca podstawe dla okreslenia ceny inwestycji. Dodatkowo rozliczenie tej rozbudowy
powinno by¢ ograniczone w czasie, a nie byc¢ roztozone na caty okres Etapu Eksploatacji.

Jedli zapis dot. ,Srednia arytmetyczna”. pozostanie wnosimy o wprowadzenie zapisu, ze oferty bedg zbierane od
podmiotow o podobnym potencjale (pozycji rynkowej) jak Partner Prywatny

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujacy sposdb:

Art. XXIl ust. 2 i 3 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymujg brzmienie:

»,2.Jezeli Podmiot Publiczny nie zaakceptuje powyzszego kosztorysu w terminie 14 dni, Partner Prywatny — w terminie
kolejnych 14 dni - dokona kalkulacji rynkowej wartosci rozbudowy Oczyszczalni wedtug cen rynkowych dostepnych na
dziern dokonania kalkulacji, z uwzglednieniem $rednich cen jednostkowych ujetych w mozliwie najbardziej aktualnym
zestawieniu SECOCENBUD lub innym powszechnie stosowanym katalogu naktadéw rzeczowych i cen uzgodnionym przez
Strony.

3.W przypadku braku akceptacji przez Podmiot Publiczny, w terminie 7 dni, kalkulacji Partnera Prywatnego wykonanej
zgodnie z ust. 2 powyzej, zastosowanie znajdzie Procedura Rozstrzygania Sporéw okreslona w art. XXXVII ust. 6 — 10
Umowy.”

Pytanie nr 30:

Whnosimy o wprowadzenie w art. XXIll Wzoru umowy analogicznego zapisu jak w par. 8 w/w artykutu odnoszgcego sie do
Partnera Prywatnego.

Tylko Partner Publiczny ma prawo do odszkodowania uzupetniajgcego ponad kary umowne, co stanowi brak symetrii i
prowadzi do Nieréwnowagi Stron.

Do obowigzkéw i ryzyka Podmiotu Publicznego nalezy doda¢ obowigzek pokrycia szkody poniesionej przez Partnera
Prywatnego w wyniku zaniechania lub dziatania Podmiotu Publicznego, w tym szkody z tytutu utraconych korzysci. Ta
szkoda nie powinna by¢ limitowana, a jezeli juz miatby obowigzywac jakis limit, to powinien by¢ on analogiczny, jak limit
odpowiedzialnosci Partnera Prywatnego. Aktualnie jest tu rozdzwiek.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tre$ci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 31:

W art. XXIlI pkt. 2.2) Wzoru Umowy wnosimy o podniesienie kar do poziomu 10000 zt. Aktualnie kara jest
niewspétmiernie niska do strat ponoszonych przez Partnera Prywatnego w przypadku braku doptywu $ciekéw do
oczyszczalni Sciekow.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie wniosku Wykonawcy w powyzszym zakresie.
Jednoczesnie, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposdb:

Art. XXIIl ust. 2 pkt. 2) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,2) braku dostarczenia Sciekéw Komunalnych w iloéci lub parametrach zgodnych z Umowa i Przepisami Prawa przez okres
przekraczajgcy 7 dni z przyczyn lezacych po stronie ZGK - 3.000 zt za kazdy dzien zwtoki,”

Ponadto do Art. XXIll Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP dodaje sie ust. 11, w brzmieniu:
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»11. Wartosci kar wskazane w ust. 1 oraz 2, okreslone kwotowo, podlegajg waloryzacji na zasadach okreslonych w pkt 3
Zatgcznika nr 2 do Umowy PPP — Stawki.”

Pytanie nr 32:
Art. XXIV ust. 2 pkt 1) Wzoru Umowy - wnosimy o doprecyzowanie jaka jest ilo¢ Sciekdw, ktéra powoduje mozliwosé
naliczenia kary.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze ilosci sciekdw okreslone sg w Art. XXI zatgcznika nr 10 do SWZ - Wzér umowy PPP.
Jednoczes$nie Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji SWZ w nastepujacy sposdb:
Art. XXIV ust. 2 pkt. 1) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,1) ZGK nie dostarcza do Oczyszczalni Sciekéw Komunalnych w ilosci i o parametrach zgodnych z Umowg i Przepisami
Prawa przez okres co najmniej 90 nastepujgcych po sobie dni. Gwarantowana sredniodobowa ilos¢ sciekdw wynosi 2.740
m?3 $ciekéw na dobe, czyli miesieczna ilo$é $ciekéw dostarczonych do Oczyszczalni nie powinna byé nizsza niz 82 200
m3/ms. Wyjatkiem jest miesigc luty gdzie miesieczna ilo$¢ Sciekdw dostarczonych do Oczyszczalni nie powinna byé nizsza
niz 76 720 m3/ms ”

Pytanie nr 33:

Art. XXIV ust. 2 pkt 2) Wzoru Umowy wnosimy o ograniczenie zwtoki do 1 miesigca. Zwtoka 3 miesiecy przekraczajaca 4
min PLN to naruszenie zasad partnerstwa. Partner Prywatny i tak jest obcigzony catym kosztem inwestycji, ptaci z
dzierzawe, utrzymuje zabezpieczenie NWK. Jak wynika z pkt 2) ma jeszcze kredytowac¢ Podmiotu Publiczny na 4 min PLN.

Odpowiedi:

Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. XXIV ust. 2 pkt. 2) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»2. ZGK pozostaje w zwtoce z zaptatg wynagrodzenia Partnera Prywatnego, przez okres dtuzszy niz trzy miesigce w kwocie
co najmniej 1.000.000 ztotych (jeden milion ztotych) bez VAT — warto$¢ podlega waloryzacji na zasadach okreslonych w
pkt 3 nr 2 do Umowy PPP — Stawki.”

Pytanie nr 34:

Whnosimy o wytgczenie w zapisach art. XXVI Wzoru umowy przepisow dot. rekojmi.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 35:

Art. XXVI pkt. 3 . Wzoru Umowy W punkcie tym dwukrotnie pojawig sie pojecie remontow. Jedne remonty sg ujete w
planie prac remontowych drugie to biezgce prace remontowe (zatem nie ujete w tym planie). Ze wzgledu na brak ich
rozgraniczenia czy zdefiniowania budzi to duze problemy interpretacyjne, prosimy o doprecyzowanie albo zdefiniowanie
tych pojec.

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposdb:

Art. XXVI ust. 3 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»3. Plan Wydania Oczyszczalni bedzie zawierat ponadto plan prac remontowych, niewchodzgcych w zakres biezgcych
konserwacji i napraw. Zakres prac remontowych, ktéry zostanie okreslony przez Partnera Prywatnego w tym planie,
bedzie zapewniat, iz stan Oczyszczalni w momencie jej zwrotu, umozliwi przez nastepne 12 miesiecy, utrzymanie przez nig
parametrow, okreslonych w Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania..”

Pytanie nr 36:
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W Art. XXVII ust. 8 Wzoru Umowy wnosimy o zmiane zapisu tak, aby postanowienia protokotu pokontrolnego byty
wigzace dla Partnera Prywatnego tylko w zakresie nie zaskarzonym przez niego. W odniesieniu do kwestii, wzgledem
ktérych Partner Prywatny wyrazit zastrzezenia, ich skutek nalezy wigza¢ z chwilg osiggniecia przez Strony porozumienia
lub rozstrzygniecia sporu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy w powyzszym zakresie.

Jednoczesnie Zamawiajgcy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, dokonuje modyfikacji SWZ w nastepujacy sposéb:

W Art. XXVII Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP dodaje sie ust. 9 w brzmieniu:

»9. W przypadku rozpoczecia Procedury Rozstrzygania Sporéw, w odniesieniu do postanowien protokotu pokontrolnego,
w wyniku ktérej rozstrzygniecie bedzie korzystne dla Partnera Prywatnego, naliczona kara umowna, o ktérej mowa w Art.
XXl ust. 1 pkt 8, bedzie anulowana, a kara faktycznie zaptacona zostanie zwrécona”.

Pytanie nr 37:
W art. XXX pkt. 4 Wzoru Umowy wnosimy o zamiane 90% na 100%

Odpowiedz:
Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. XXX Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

1. Strony ustalaja, ze w przypadku:

1) planowanego potgczenia Partnera Prywatnego z innym podmiotem,

2) planowanego podziatu Partnera Prywatnego na odrebne podmioty,

3) planowanego przeksztatcenia formy prawnej Partnera Prywatnego,

4) planowanego zbycia przedsiebiorstwa Partnera Prywatnego,

5) planowanego zbycia udziatéw w Partnerze Prywatnym (nie dotyczy zbycia udziatéw w ramach grupy kapitatowej

Partnera Prywatnego)

Partner Prywatny, na 60 dni przed dokonaniem wskazanych czynnosci, poinformuje Podmiot Publiczny o zamiarze
dokonania czynnosci, o ktérych mowa w punktach 1 — 5 powyzej. W przypadku, gdy zmiana formy prawnej Partnera
Prywatnego skutkowaé ma zmiang podmiotowg Partnera Prywatnego, Podmiot Publiczny, w terminie 45 dni, dokona
badania spetniania przez nastepce prawnego Partnera Prywatnego warunkéw udziatu w Postepowaniu. W przypadku
stwierdzenia, ze nastepca prawny Partnera Prywatnego spetnia warunki udziatu w Postepowaniu, Podmiot Publiczny
poinformuje o tym Partnera Prywatnego w terminie kolejnych 5 dni. Dokonanie zmiany formy prawnej Partnera
Prywatnego z pominieciem procedury okreslonej w niniejszym postanowieniu jest niewazne.

2. W przypadku potwierdzenia przez Podmiot Publiczny, zgodnie z procedurg okreslong w ust. 1 powyzej, Ze nastepca
prawny Partnera Prywatnego spetnia warunki udziatu w Postepowaniu, Strony, w terminie kolejnych 30 dni, uzgodnia
stosowng zmiane Umowy. Zmiana Umowy przewidywac¢ bedzie przejecie przez nastepce prawnego Partnera Prywatnego
wszelkich praw i obowigzkéw wynikajgcych z Umowy. Zmiana Umowy dokonana z pominieciem tego postanowienia jest
niewazna.

3. Czynnosci Partnera Prywatnego skutkujgce zmiang struktury wtasnosciowej Partnera Prywatnego, a nie prowadzace do
zmiany podmiotowe] Partnera Prywatnego, wymagajg poinformowania Podmiotu Publicznego o planowanej zmianie w
terminie nie pézniejszym niz 10 dni przed jej dokonaniem.
4. Zgodnie z art. 7a Ustawy o PPP, Podmiot Publiczny wyraza zgode na zawarcie i wykonanie Umowy z zawigzang po
wyborze najkorzystniejszej oferty w celu realizacji przedsiewziecia jednoosobowg spdtka Partnera Prywatnego albo
spotka kapitatows, ktérej jedynymi wspdlnikami sg partnerzy prywatni pod warunkiem, ze umowa spétki bedzie zgodna z
Umowa.
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5. W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 4, Partner Prywatny odpowiada solidarnie ze spotkg, o ktérej mowa w tym
przepisie, za szkode wyrzgdzong podmiotowi publicznemu w skutek nieudostepnienia spofce zasoboéw, ktére wskazat w
ofercie, chyba ze za nieudostepnienie tych zasobdw nie ponosi winy.”

W konsekwencji Art. XXXI ust. 2 pkt 1) Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:
"1) przeksztatcen podmiotowych Partnera Prywatnego, o ktérych mowa w Art. XXX ust. 2"

Pytanie nr 38:

Wnosimy o zmiane w Art. XXXIII ust. 7 Wzoru Umowy

Limit odpowiedzialno$¢ Partnera Prywatnego to 50 min PLN, natomiast limit odpowiedzialnosci Podmiotu Publicznego to
10 min PLN na Etapie Budowy i 20% wartosci umowy na Etapie Eksploatacji — ok. 12-15 min PLN. Zachodzi zatem
nieréwnowaga Stron.

Wnosimy o wprowadzenie zapisow, ktore doprowadzg do analogicznych limitéw odpowiedzialnosci dla obu Stron
Umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Z uwagi na 30 letni okres trwania umowy Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, dokonuje modyfikacji tresci
SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. XXXIIl ust 7. Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»7. taczna maksymalna odpowiedzialno$¢ Partnera Prywatnego z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
Umowy nie przekroczy 50 000 000 ztotych (piecdziesigt miliondw ztotych) — wartos¢ podlega waloryzacji na zasadach
okreslonych w pkt 3 Zatgcznika nr 2 do Umowy PPP — Stawki.”

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje ze 20% wartosci Umowy to kwota wyliczana na podstawie wzoru nr 6 z Zatgcznika nr
2 do Umowy PPP-Stawki.

Pytanie nr 39:

Whnosimy o zmiane Art. XXXIII ust. 2 Wzoru Umowy poprzez usuniecie stowa , wyfgczna”.

Odpowiedzialnos¢ Podmiotu Publicznego nie moze by¢ uzalezniona od warunku jej wytacznosci. Kazda ze Stron powinna
odpowiada¢ w stosunku odpowiednim do stopnia zawinienia. W ramach tak skomplikowanych proceséw inwestycyjnych,
jak PPP, rzadko kiedy odpowiedzialnos¢ jest ,wytaczna”. Czesto kazda ze Stron w jakims stopniu sie przyczynita do szkody,
jest wspdtodpowiedzialna.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 40:

Whnosimy o wykreslenie Art. XXXIIl ust. 6 Wzoru Umowy

Powinno zosta¢ zachowane prawo do utracone korzysci etc. Po stronie Partnera Prywatnego ryzyko utraconych korzysci
jest znacznie wieksze niz po stronie Podmiotu Publicznego. Szczegdlnie w kontekscie przewidzianych umowg kar — brak
odpowiednie ilosci $ciekdw o przewidzianych PFU parametrach to kara w wysokosci 1000 zl za kazdy dzien, natomiast
straty z tego tytutu po stronie Partnera Prywatnego moga by¢ nieporéwnywalnie wieksze.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 41:
Whnosimy o wykreslenie Art. XXXIV ust. 4 Wzoru Umowy
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W przypadku rozwigzania umowy z powodu likwidacji Partnera Prywatnego powinno nastgpic¢ rozliczenia umowy, a
Podmiot Publiczny powinien na rzecz likwidowanej spétki zwrdci¢ wartos¢ Oczyszczalni.

Odpowiedi:
Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. XXXIV ust. 4 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»4. Partnerowi Prywatnemu po rozwigzaniu Umowy z powodu jego likwidacji na Etapie Budowy, przystuguje zwrot
réwnowartosci naktadéw koniecznych, poniesionych w celu Budowy Oczyszczalni do dnia rozwigzania Umowy, zgodnie z
Umowg i Przepisami Prawa, ustalonej na zasadach okreslonych w Art. XVIIl, a w przypadku jego likwidacji na Etapie
Eksploatacji - zwrot rownowartosci wartosci ksiegowej Oczyszczalni na zasadach okreslonych w Art. XXV.”

Pytanie nr 42:

Wnosimy o zmiane art. XXXVII par. 5 Wzoru umowy z

Komisja Rozjemcza rozstrzyga spor jednomysinie.

Na

Komisja Rozjemcza rozstrzyga spor przewagq gtosow.

Jednomyslnos¢ w sytuacji sporu raczej bedzie bardzo trudno uzyska¢, wiec ten etap bedzie niewykonywalny dla
rozwigzywania sporéw i konieczne bedzie dalsze postepowanie arbitrazowe.

Whnosimy tez o zmiane okreslonego w art. XXXVII par 3 Wzoru umowy sktadu Komisji Rozjemczej. Powinna sktadac sie z 5
0sob. Kazda ze Stron powotuje po 2 arbitréw. Nastepnie arbitrzy desygnowani przez Strony wybierajg Superarbitra, ktéry
powinien by¢ osoba niezalezng — ekspertem. Superarbiter bytby Przewodniczagcym Komisji.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 43:
Zatacznik nr 2 do Umowy — stawki optat za oczyszczanie sciekOw oraz zasady ich zmiany
W pkt 3 ujeto Zasady rewaloryzacji Stawki Ofertowej. Watpliwo$¢ budzi Indeks zmiany zharmonizowanego indeksu cen
konsumpcyjnych. Prosze o wskazanie, o ktéry konkretnie indeks zmiany chodzi. Czy ten indeks ma by¢ oparty na:

a) Wskazniku cen (2015 = 100)

b) Zmianie cen (w %); Poprzedni miesigc = 100 (m/m-1)

c) Zmianie cen (w %); Analogiczny miesigc poprzedniego roku = 100 (m/m-12)

d) Zmianie cen (w %); 12-miesieczna srednia ruchoma.

Powyzsze pochodzi ze strony GUS: Gtéwny Urzad Statystyczny / Obszary tematyczne / Ceny. Handel / Wskazniki cen /
Zharmonizowane wskazniki cen konsumpcyjnych (HICP)

Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze chodzi o indeks z lit. a), czyli indeks ten ma by¢ oparty na Wskazniku cen (2015 = 100)

Pytanie nr 44:

W zatgczniku nr 10 do SWZ (“Wzdr umowy”) w art. XXXVI. Zamawiajgcy przedstawit wymagania dotyczgce ubezpieczenia.
Zwracamy sie z prosbg o wykreslenie ponizszych zapiséw z art. XXXVI:

ust. 2: “Polisa odpowiedzialnosci cywilnej powinna wskazywac jako osoby ubezpieczone: Partnera Prywatnego, Gmine
oraz ZGK i odpowiednio wszystkich wykonawcow, podwykonawcow oraz firmy formalnie zatrudnione przy realizacji
Przedsiewziecia, w odniesieniu do ich odpowiednich praw i obowigzkéw zwigzanych z udziatem w Przedsiewzieciu.
Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej musi obejmowac odpowiedzialnos¢ wzajemng miedzy wszystkim
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ubezpieczonymi. Ponadto ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej wykonawcy w zwiqzku z pracami budowlanymi i
montazowymi oraz ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzenia prac projektowych.”

ust. 6: “Warunki ubezpieczenia, o ktérych mowa powyze;:

1) bedq dopuszczaty mozliwos¢ rozwigzania umowy ubezpieczeniowej tylko w razie niezaptacenia skfadki
ubezpieczeniowej;

2) bedg obejmowaty zobowiqzanie ubezpieczyciela do zawiadomienia Podmiotu Publicznego o powzieciu przez
ubezpieczyciela wiadomosci o zdarzeniu, ktére moze ograniczy¢ ochrone ubezpieczeniowg;

3) bedq obejmowaty zrzeczenie sie przez ubezpieczyciela podnoszenia roszczeri regresowych wobec Podmiotu
Publicznego”

Powyzsze zapisy implikujg konieczno$¢ zawarcia dedykowanej polisy OC, w przypadku gdy zaréwno Partner Prywatny jak i
Partner Publiczny (w tym osobno Gmina oraz ZGK) najpewniej posiadajg wtasne polisy OC. W zwigzku z tym, ze gtdwne
ryzyka zwigzane z eksploatacjg ponosi Partner Prywatny, istotne jest by to przede wszystkim Partner Prywatny posiadat
odpowiednie ubezpieczenie. Dodatkowo majgc na uwadze 30 letni okres eksploatacji niemozliwa jest wycena ani
oszacowanie kosztéw takiej dedykowanej polisy przez dostawce ubezpieczenia na caty okres kontraktu. Polisa taka
zawierana bytaby na okresy roczne lub kilkuletnie. Wymaganie w projekcie umowy dedykowane] polisy jest de facto
dublowaniem kosztéw i kolejnym czynnikiem, ktéry wptynie na to, ze Partner Publiczny w ramach niniejszego
postepowania otrzyma wyzsze stawki ofertowe od wszystkich Partneréw Prywatnych. Ponadto, ze wzgledu na charakter i
skale przedsiewziecia oraz wymagane doswiadczenie, oferty w niniejszym postepowaniu ztozg jedynie renomowane firmy
z miedzynarodowym doswiadczeniem posiadajgce szerokie europejskie lub $wiatowe programy ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej, ktdre znacznie przekraczajg oczekiwania Zamawiajacego w zakresie wysokosci ubezpieczenia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane i nie dokonuje modyfikacji tre$ci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 45:

Usuniecie rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit a) SWZ

Zwracamy sie z wnioskiem o wykreslenie rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit a) SWZ. Omawiany warunek jest nieuzasadniony i
nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia, a jego ustanowienie nie zapewnia zachowania uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcow.

Whiosek ten jest zasadny, w szczegdlnosci w swietle warunkdw udziatu opisanych w rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. b) — c) SWZ,
ktére same w sobie weryfikujg posiadanie przez wykonawce doswiadczenia w zaprojektowaniu, wybudowaniu oraz
eksploatacji oczyszczalni sciekdw. Abstrahujgc od samego faktu swoistego ,zdublowania” warunkéw w udziatu w
Postepowaniu (z uwagi na tre$¢ pokrywajgcg sie tres¢ rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit a), b) i c) SWZ), takie ,rozbicie”
doswiadczenia jest rowniez rekomendowane przez Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej w ramach Wytycznych
PPP.

Zamawiajacy jest w stanie zweryfikowac zdolno$¢ wykonawcy do nalezytej realizacji przedmiotu Umowy juz na podstawie
warunkow opisanych w rozdz. VI. Ust. 1 pkt 4) lit. b) — c) SWZ, dodatkowo weryfikujac zdolno$é finansowg wykonawcy w
oparciu o warunek ustanowiony w rozdz. VI ust. 1 pkt 3) SWZ.

Tak uksztattowane warunki udziatu, facznie prowadza do sytuacji, ze tylko jeden podmiot dziatajacy na rynku polskim
bedzie w stanie przygotowac oferte spetniajgcg warunki ustanowione przez Zamawiajgcego, co zaburza okreslong w UPZP
zasade réwnego traktowania wykonawcow oraz zachowania uczciwej konkurenciji.

Jednoczesnie brak jest jakichkolwiek danych przedstawionych przez Zamawiajgcego uzasadniajgcych koniecznos¢
zastosowania, az tak wysrubowanego warunku udziatu w postepowaniu.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 4.

Pytanie nr 46:
Usuniecie rozdz. VI. Ust. 1 pkt 4) lit a), b) i c) SWZ
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Zwracamy sie z wnioskiem o wykreslenie z przypisdw 2 (str. 6 SWZ) oraz 5 (str. 7 SWZ) wyrazenia ,.zgodnie z terminami
umownymi” w odniesieniu do sposobu interpretacji nalezytego wykonania zamoéwienia.

Powyisze zastrzezenie jest sprzeczne w szczegdlnosci z § 9 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i
Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub
oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (Dz. U. poz. 2415).

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 4.

Pytanie nr 47:
Usuniecie rozdz. VI. Ust. 1 pkt 4) lit c) SWZ

Zwracamy sie z wnioskiem o usuniecie w rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit ¢) SWZ wymogu dokonania odtworzen o wartosci min.
10.000.000 PLN (naktady inwestycyjne na odtworzenie obiektu oczyszczalni). Zdaniem Wnioskodawcy, tak skonstruowany
warunek udziatu w Postepowaniu nie znajduje uzasadnienia biorgc po uwage przedmiot zamdwienia. W przypadku
budowy nowego obiektu czy modernizacji istniejgcego, nie wystepuje koniecznos¢ tak istotnych odtworzen (o tak
znaczacej wartosci) przez okres nawet 5-10 lat eksploatacji. W tym okresie mozna méwi¢ o drobnych naprawach i
wymianie urzadzen, ktérych wartos¢ bedzie niewspdtmiernie nizsza (w szczegdlnosci biorgc pod uwage fakt, ze zasadniczo
przez pierwsze lata etapu eksploatacyjnego urzadzenia s objete gwarancja, a roboty budowlane wymagajg naktaddéw
odtworzeniowych znacznie pdzniej niz po 10 latach od daty ich zakonczenia).

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 4.

Pytanie nr 48:

Co wiecej, Zamawiajacy nie wykazat w jakimkolwiek stopniu, iz tak sformutowany warunek podyktowany jest jego co
najmniej uprawdopodobnionymi potrzebami, a co wiecej z aktualnej wersji Umowy i zatacznikdw nie wynika wprost
koniecznos$¢ dokonania takich odtworzen, co stawia pod znakiem zapytania uzasadnienie stawiania takiego warunku w
kontekscie zakresu przedmiotu zamdwienia. Zmiane rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. a) SWZ oraz rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. b)
Swz

Zwracamy sie z wnioskiem o doprecyzowanie rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. a) SWZ oraz rozdz. VI. Ust. 1 pkt 4) lit. b) SWZ
poprzez dopuszczenie wykazania spetniania ww. warunkow poprzez wykazanie sie rGwnowaznym pozwoleniem wydanym
na podstawie odpowiednich przepiséw obowigzujgcych na terenie kraju, w ktérym projekt zostat zrealizowany.
Wykonawca wskazuje, iz faktyczne ograniczanie dostepu do postepowania wykonawcow majgcych zaréwno siedziby jak i
nabyte doswiadczenia poza terytorium RP, jest catkowicie bezzasadne, a takze moze zosta¢ uznane za naruszenia zasad
udzielania zamoéwien publicznych opisanych w tresci Dyrektywy Klasycznej, w tym w szczegdlnosci jej motywu (1) tj.
Udzielanie zaméwien publicznych przez instytucje panstw cztonkowskich lub w imieniu tych instytucji musi by¢ zgodne z
zasadami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), a w szczegdlnosci z zasadg swobodnego przeptywu
towaréw, swobody przedsiebiorczosci oraz swobody $wiadczenia ustug, a takze z zasadami, ktdre sie z nich wywodza,
takimi jak: zasada rdéwnego traktowania, zasada niedyskryminacji, zasada wzajemnego uznawania, zasada
proporcjonalnosci oraz zasada przejrzystosci.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 4.

Pytanie nr 49:
Zmiane rozdz. VI. Ust. 1 pkt 4) lit. d) tiret 1) SWZ

Zawracamy sie z wnioskiem o dopuszczeniu mozliwosci wykazania 1 projektu w celu potwierdzenia spetniania warunku
udziatu w Postepowaniu okreslonego w rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. d) tiret 1) SWZ.

31



Zdaniem Wykonawcy wymog wykazania sie 2 projektami polegajagcymi na projektowaniu, budowie i eksploatacji
oczyszczalni jest warunkiem ograniczajagcym konkurencje, ktory jest dodatkowo nieproporcjonalny i nie stuzy ocenie
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia. W zasadzie takie warunki spetnia jedynie osoba, ktdra
realizowata obydwa ww. projekty PPP na rynku krajowym (Mtawa oraz Konstancin-Jeziorna).

Tak uksztattowane warunki udziatu, facznie prowadza do sytuacji, ze tylko jeden podmiot dziatajagcy na rynku polskim
bedzie w stanie przygotowac oferte spetniajgcg warunki ustanowione przez Zamawiajgcego, z uwagi na okolicznos¢, iz
kierownikiem projektu na obydwu omawianych inwestycjach (Mtawa oraz Konstancin-Jeziorna) byta ta sama osoba, co
zaburza okreslong w UPZP zasade réwnego traktowania wykonawcdéw oraz zachowania uczciwej konkurencji.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 5.

Pytanie nr 50:

Usuniecie rozdz. VI. Ust. 1 pkt 4) lit. d) tiret 3) SWZ

Zwracamy sie z wnioskiem o wykreslenie rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. d) tiret 3) SWZ. Zamawiajgcy wymaga dysponowania
przez wykonawce koordynatorem realizacji projektu, w sytuacji, gdy w swietle postanowiert SWZ koordynator realizacji
projektu nie petni w tym przypadku zadnej funkcji technicznej w procesie budowlanym, a jego kompetencje i rola s3
pokryte przez koniecznos¢ dysponowania przez wykonawce kierownikiem projektu o analogicznym doswiadczeniu w
zakresie wdrazania analogicznych projektéw - rozdz. VI. ust. 1 pkt 4) lit. d) tiret 1) SWZ.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 5.

Pytanie nr 51:

Co wiecej, Zamawiajgcy stawiajgc przedmiotowe wymaganie, nie okreslit dla osoby wobec ktérej postawit warunek
udziatu w postepowaniu jakiejkolwiek roli wykonawczej w ramach wykonania przedmiotu zamdwienia, zatem nalezy
jednoznacznie uznac przedmiotowy warunek udziatu w postepowaniu za nieuzasadniony oraz nadmiarowy.]Zmiane rozdz.
VI ust. 1 pkt 4) SWZ

Zwracamy sie z wnioskiem o dokonanie modyfikacji definicji ,uprawnien budowlanych” w sposdb umozliwiajgcy
$wiadczenie ustugi transgranicznej’ przez obywateli panstw cztonkowskich, posiadajacych odpowiednie kwalifikacje
zawodowe, jezeli zostaty spetnione w stosunku do tych oséb wymagania, o ktérych mowa w art. 20a ustawy z dnia 15
grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1117).

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Rozdziatu VI pkt 1 ppkt 4 SWZ — patrz odpowiedz na pytanie nr 5.

Pytanie nr 52:

Zmiane art. | ust. 45 Umowy na: Przepisy Prawa — oznacza wszelkie przepisy prawa obowiqzujgce na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej na dzien sktadania Oferty, przepisy prawa miejscowego (w tym szczegdlnie Regulamin) oraz
przepisy prawa Unii Europejskiej, jak rowniez aktualnie obowiqzujgce konkluzje BAT lub inne przepisy lub regulacje, z
ktorych wynikajq najlepsze dostepne techniki dotyczgce budowy i eksploatacji Oczyszczalni, niezaleznie od tego czescig
jakiego porzqdku prawnego bedq nowe konkluzje BAT/inne przepisy lub regulacje (polskiego czy europejskiego) oraz
niezaleznie od tego czy bedq wymagaty zaimplementowania do prawa polskiego, a ponadto interpretacje przepisow
prawa podatkowego wydane na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa,
orzeczenia, wyroki, nakazy, zakazy oraz postanowienia organow wtadzy publicznej wtasciwych w sprawach dotyczqcych
Oczyszczalni. Wszelkie odniesienia do ,Przepisow Prawa” obejmujq réwniez akty o charakterze ustawowym lub

2 W rozumieniu art. 5 pkt 10 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w paristwach
cztonkowskich Unii Europejskiej (Dz. U. z 2018 r. poz. 2272 oraz z 2019 r. poz. 534 i 577)
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administracyjnym ujednolicajgce, nowelizujgce lub zastepujgce ,Przepisy Prawa”, a takze wszelkiego rodzaju inne
uregulowania ogfoszone na ich podstawie, w tym normy, ktorych obowiqzek stosowania wynika z Przepiséw Prawa.

W ocenie Wnioskodawcy w definicji Przepiséw Prawa nalezy odnies¢ sie do przepisdw prawa obowigzujacych na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na dzien sktadania Oferty — nie zas w dtugoletnim okresie obowigzywania Umowy.
Pozostawienie aktualnej wersji Umowy w dotychczasowym ksztatcie czyni projekt w zasadzie niewycenialnym — partner
prywatny musiatby wkalkulowa¢ w cene oferty ich zmiane w okresie kilkudziesieciu lat (co jest niemozliwe do zrobienia
chociazby z uwagi na nieprzewidywalny charakter zmian legislacyjnych). Co wiecej, takie podejscie stanowitoby de facto
przeniesienie ryzyka legislacyjnego na partnera prywatnego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ
w powyzszym zakresie. Zamawiajacy zwraca natomiast uwage, ze w/w opisane ryzyko w zakresie zmiany prawa, zgodnie
zart. VIII ust 2 pkt 2 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP, pozostaje po stronie ZGK czyli Zmawiajgcego,
stanowigc tym samym przypadek kompensacyjny, zgodnie z Art. VIIl ust. 5 wzoru umowy. Ponadto Zamawiajgcy zgodnie
z odpowiedzig na Pytanie nr 53 doprecyzowat definicje Zmiany Prawa, odnoszac jg do zmian powstatych po dniu ztozenia
Oferty.

Pytanie nr 53:

Zmiane art. | ust. 80 Umowy na: Zmiana Prawa — wejscie w Zycie, zmiana lub uchylenie po dniu ztozenia Oferty Przepisow
Prawa, a takze istotna zmiana wyktadni Przepisow Prawa, w tym prawa podatkowego, orzecznictwa sqdow lub praktyki
organdw administracyjnych. Zmiana Prawa stanowi Przypadek Kompensacyjny.

Kwestia Zmiany Prawa taczy sie bezposrednio z definicjg Przepisdw Prawa. Aby zakres obowigzkéw partnera prywatnego
byt sparametryzowany, a w efekcie wycenialny, partner prywatny w ofercie powinien skalkulowaé¢ wytgcznie tresé
przepisdw prawa na dzien sktadania oferty. Ich pdzniejsze zmiany sg oczywiscie nieuniknione i partner prywatny powinien
w toku swojej dziatalnosci na nie reagowaé, lecz powinno by¢ to traktowane jako Przypadek Kompensacyjny (jest to
rozwigzanie, ktdre znajduje odzwierciedlenie w zdecydowanej wiekszosci projektéw PPP w Polsce).

Odpowiedi:
Zamawiajacy, w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. | ust. 80 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,80. Zmiana Prawa — wejscie w zycie, zmiana lub uchylenie po dniu ztozenia Oferty Przepisow Prawa, a takze istotna
zmiana wyktadni Przepisbw Prawa, w tym prawa podatkowego, orzecznictwa sadow lub praktyki organdow
administracyjnych. Zmiana Prawa stanowi Przypadek Kompensacyjny.”

Pytanie nr 54:

Zmiane art. | ust. 82 Umowy na: Znalezisko Archeologiczne — kazdy zabytek archeologiczny zgodnie z Ustawq o Ochronie
Zabytkéw, znaleziony na lub w Nieruchomosci, o ktdrego istnieniu Partner Prywatny nie wiedziat ani przy dofoZeniu
nalezytej starannosci nie maogt sie dowiedzie¢ przed dniem ztozenia Oferty, a ktorych koniecznosc¢ usuniecia moze miec
istotny wptyw na dotrzymanie termindw wynikajgcych z Harmonogramu Budowy.

W definicji Znaleziska Archeologicznego nalezy odnies¢ sie do dnia ztozenia Oferty, nie zas dnia podpisania Umowy —
partner prywatny nie jest w stanie mitygowac ryzyk pojawiajgcych sie pomiedzy tymi datami, sktada bowiem oferte
biorgc pod uwage stan faktyczny majgcy miejsce na dzien jej ztozenia.

Odpowiedi:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
W nastepujgcy sposob:

Art. | ust. 82 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzdr umowy PPP otrzymuje brzmienie:
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»82. Znalezisko Archeologiczne — kazdy zabytek archeologiczny zgodnie z Ustawg o Ochronie Zabytkdw, znaleziony na lub
w Nieruchomosci, o ktérego istnieniu Partner Prywatny nie wiedziat ani przy dotozeniu nalezytej starannosci nie mdgt sie
dowiedzie¢ przed dniem ztozenia Oferty, a ktérych konieczno$¢ usuniecia moze miec istotny wptyw na dotrzymanie
terminéw wynikajgcych z Harmonogramu Budowy.”

Pytanie nr 55:

Zmiane art. lll ust. 2 pkt 3) Umowy na: jest jedynym wtascicielem Nieruchomosci, a stan prawny Nieruchomosci w dniu jej
przekazania Partnerowi Prywatnemu zgodnie z Art. X Umowy jest w petni uregulowany, tj.: a) Nieruchomos¢ nie jest i nie
bedzie na podstawie jakiegokolwiek tytutu prawnego lub tez bez takiego tytutu uzytkowana przez osoby trzecie, a
ponadto nie bedzie obcigzona jakimikolwiek prawami obligacyjnymi lub ograniczonymi prawami rzeczowymi, a takze nie
bedq istnie¢ jakiekolwiek prawa lub roszczenia oséb trzecich do Nieruchomosci, jakiejkolwiek ich czesci lub udziatu w
Nieruchomosci, a granice Nieruchomosci nie sq sporne; b) w stosunku do Nieruchomosci nie toczq sie i nie bedg toczy¢ sie
zadne postepowania sqdowe lub administracyjne dotyczqce lub moggce mie¢ wplyw na ich stan prawny, w tym
egzekucyjne czy zabezpieczajgce; Strona 12 z 62 c) rzeczywisty stan prawny Nieruchomosci jest zgodny ze stanem
prawnym ujawnionym w Ksiedze Wieczystej (odpis stanowi Zatgcznik nr 3 — Odpis Ksiegi Wieczystej Nieruchomosci) i
ztozonymi powyzej oswiadczeniami; d) Gminie nie sq znane informacje o istnieniu na Nieruchomosci
niezewidencjonowanych sieci infrastruktury technicznej; e) Gminie nie sq znane informacje dotyczqce zanieczyszczenia ani
skazenia Nieruchomosci substancjami niebezpiecznymi lub szkodliwymi w stopniu przekraczajgcym standardy okreslone w
aktualnie obowiqzujgcych Przepisach Prawa o ochronie srodowiska, ani informacje dotyczqce znajdowania sie na
Nieruchomosci lub pod jej powierzchniq zadnych zbiornikdw ani obiektow archeologicznych lub objetych ochrong przyrody
lub ochrongq zabytkdw, jak rowniez o tym, iz Nieruchomos¢ nie jest i nie bedzie potoZzona na terenie zagrozonym ruchami
masowymi ziemi ani na obszarze potencjalnego zagrozenia powodzig; f) Gminie przystuguje i przystugiwacé bedzie prawo
do dysponowania Nieruchomoscig na cele budowlane w zakresie niezbednym do realizacji Przedsiewziecia. Jezeli
ktorekolwiek z oswiadczeri i zapewnieri Podmiotu Publicznego, o ktérych mowa powyzej okaze sie nieprawdziwe lub
niezgodne ze stanem faktycznym, co bezposrednio przetozy sie na (chocby czesciowy) brak mozliwosci lub istotnie utrudni
wykonywanie przez Partnera Prywatnego jego obowigzkdw wynikajgcych z Umowy, bedzie to stanowifo Przypadek
Kompensacyjny.

Partner prywatny przygotowujac oferte bazuje na o$wiadczeniach Podmiotu Publicznego — kazdorazowa zmiana (w
szczegblnosci nieprawdziwosc lub niezgodnos$¢ ze stanem faktycznym) w tym zakresie powinna by¢ traktowana jako
Przypadek Kompensacyjny (oczywiscie w przypadku, gdy wywiera wptyw na sytuacje kontraktowg partnera prywatnego).

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 56:

Zmiane art. V ust. 7 Umowy na: Umowa moze zostac¢ przedtuzona, jezeli Partner Prywatny do dnia wygasniecia Umowy
nie uzyska zwrotu wartosci Przedsiewziecia. Wydfuzenie Umowy bedzie mogto nastqpi¢ wytqgcznie w wyniku przedtoZzenia
przez Partnera Prywatnego umotywowanego wniosku o wydfuzenie okresu obowigzywania Umowy, a warunkiem
koniecznym jest zgoda Podmiotu Publicznego wyrazona na pismie (ktora to nie zostanie odmdwiona przez Podmiot
Publiczny w przypadku wykazania przez Partnera Prywatnego braku zwrotu wartosci Przedsiewziecia).

W ocenie Wnioskodawcy niezbedne jest w tym zakresie doprecyzowanie warunkéw zgody Podmiotu Publicznego na
przedtuzenie okresu obowigzywania Umowy w sytuacji braku zwrotu wartosci Przedsiewziecie w pierwotnie planowanym
okresie Umowy.

Odpowiedi:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
W nastepujacy sposob:

Art. V ust. 7 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:
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»7. Umowa moze zosta¢ przedtuzona, jezeli Partner Prywatny do dnia wygasniecia Umowy nie uzyska zwrotu wartosci
Przedsiewziecia. Wydtuzenie Umowy bedzie mogto nastgpié wytgcznie w wyniku przedtozenia przez Partnera Prywatnego
umotywowanego wniosku o wydtuzenie okresu obowigzywania Umowy, a warunkiem koniecznym jest zgoda Podmiotu
Publicznego wyrazona na pismie (ktdra to nie zostanie odmdwiona przez Podmiot Publiczny w przypadku wykazania przez
Partnera Prywatnego braku zwrotu wartosci Przedsiewziecia).”

Pytanie nr 57:

Zmiana art. VIIl ust. 1 Umowy na: Podmiot Publiczny odpowiada wytqcznie za ryzyka wskazane w ust. 2 i 3 oraz zmiana
art. VIII. ust. 16 Umowy na: Partner Prywatny ponosi ryzyko Budowy Oczyszczalni obejmujgce zdarzenia powodujgce
zmiane kosztow lub termindw wynikajgcych z Harmonogramu Budowy i ryzyko Dostepnosci Oczyszczalni, obejmujqce
zdarzenia skutkujgce $wiadczeniem ustug oczyszczania Sciekéw Komunalnych niezgodnie z Umowgq lub Przepisami Prawa.

Stosownie do dyspozycji art. 99 ust. 1 UPZP, Zamawiajacy jest zobowigzany do takiego okreslenia przedmiotu
zamoOwienia, aby jego tres¢ w sposob jednoznaczny okreslata wszelkie wymagania oraz okolicznosci mogace mie¢ wptyw
na tres¢ oferty. Zamawiajagcy w tresci Umowy, okredlit kontraktowy podziat ryzyk, w mys| ktérego Podmiot Publiczny
odpowiada wytacznie za ryzyka wskazane w ust. 2 i 3 W pozostatym zakresie wszelkie ryzyka zwigzane z realizacjg
Przedsiewziecia spoczywajg na Partnerze Prywatnym oraz Ryzyka inne niz wymienione w ust. 2 i 3 ponosi Partner
Prywatny, w tym w szczegdlnosci ryzyko Budowy Oczyszczalni, obejmujgce przede wszystkim zdarzenia powodujgce
zmiane kosztéw lub termindw wynikajacych z Harmonogramu Budowy i ryzyko Dostepnosci Oczyszczalni, obejmujgce
zdarzenia skutkujgce $wiadczeniem ustug oczyszczania Sciekéw Komunalnych niezgodnie z Umowa lub Przepisami
Prawa, co w ocenie Wnioskodawcy, stanowi naruszenie przedmiotowej normy, gdyz brak nalezytego okreslenia ryzyk
lezacych po stronie Partnera Prywatnego (i przypisanie mu odpowiedzialnosci za wszelkie inne, niezidentyfikowane w
ramach dokumentacji przetargowej ryzyka) narusza jego ustawowe uprawnienia do zidentyfikowania przenoszonych na
niego w ramach kontraktu obowigzkéw, mogacych mie¢ potencjalny wptyw na tresc ztozonej oferty.

Wobec powyzszego, majac na uwadze krytyczny charakter podziatu zidentyfikowanych ryzyk przedsiewziecia PPP,
podmiot publiczny jest zobligowany do ich jednoznacznego okreslenia, w sposéb dajacy uczestnikom postepowania
realng mozliwos¢ ich uwzglednienia w tresci przysztej oferty, co niejako wpisuje sie w tres¢ wyroku Krajowej lzby
Odwotawczej z dnia 21 lipca 2021 roku, sygn. akt KIO 1483/21: Stosownie do art. 99 ust. 1 Prawa zamdwieri publicznych
»Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocq dostatecznie doktadnych i
zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci moggce miec¢ wptyw na sporzgdzenie oferty”. Zgodnie z
powotanym artykutem umowa faczaca strony powinna regulowa¢ obowigzki stron w sposdb jasny i jednoznaczny. A co
bardzo istotne z punktu widzenia nalezytego wykonania kontraktu zakres obowigzkéw stron powinien by¢ Scisle
okreslony.

Jednoczesnie, ocena efektywnosci realizacji przedsiewziecia pn. ,Budowa i eksploatacja oczyszczalni Sciekdw w gminie
Czernica” planowanego do realizacji w formule partnerstwa publiczno-prywatnego” (zamieszczona pod adresem:
http://bip.czernica.pl/files/fck/628/file/2021/kanaliza/Ocena_efektywnoscirealizacji przedsiewziecia w_formule PPP.pd

f, dalej: ,Ocena Efektywnosci”) w tabeli 20 pn. Rekomendowany model wspdtpracy Promotora z partnerem prywatnym
wskazuje na zamkniety i zdefiniowany katalog ryzyk po stronie partnera prywatnego (jednoczesnie wskazujgc na ryzyka
wspdlnie ponoszone przez strony — w szczegdlnosci ryzyko zwigzane z wystgpieniem zewnetrznych zdarzen
nadzwyczajnych, niemozliwych do przewidzenia i zapobiezenia im).

Odpowiedi:
Zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz odpowiedz na
pytanie nr 11

Pytanie nr 58:

Zmiana art. VIIl ust. 2 pkt 1) Umowy na: W zakresie i na zasadach opisanych w Umowie, ZGK ponosi nastepujgce ryzyka: 1)
ryzyko zwigzane z koniecznosciq zmian technologicznych.
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W ocenie Wnioskodawcy to Podmiot Publiczny powinien ponosi¢ catosciowo ryzyko zmian technologicznych (nie tylko z
przyczyn lezacych po jego stronie). Partner prywatny mogtby przejac to ryzyko, wytaczenie w sytuacji gdyby koniecznosé
poniesienia takich kosztéw stanowitaby Przypadek Kompensacyjny.

Odpowiedz:

Zmawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Ryzyko zmian technologii w zakresie, w ktédrym nie beda one wynikaty z przyczyn lezacych po stronie Podmiotu
Publicznego musi ponosi¢ Partner Prywatny, gdyz to on w znacznej mierze odpowiada za dobér technologii zastosowane;j
przy budowie oczyszczalni. Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do
SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz odpowiedz na pytanie 11.

Pytanie nr 59:
Zmiana art. VIl ust. 5 pkt 2) Umowy na: Partner Prywatny nie byt i nie jest w stanie wywigza¢ sie z jakichkolwiek

obowigzkdéw natozonych na niego na podstawie Umowy (w catosci lub czesci).
Whnosimy o doprecyzowanie, ze niewywigzanie sie obowigzkdw moze mie¢ réwniez charakter czesciowy.

Odpowiedi:

Zmawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w tym zakresie. Jednoczesnie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 60:

Zmiana art. VIl ust. 5 pkt 3) Umowy na: Partner Prywatny ponidst dodatkowe koszty powyzej 20 000,00 zt netto rocznie
(wartosé¢ podlega waloryzacji na zasadach okreslonych w Zatgcznik nr 2 — Stawki Opfat za Oczyszczanie Sciekéw); to
sytuacja taka stanowi Przypadek Kompensacyjny.

Wskazanie, ze Przypadek Kompensacyjny materializuje sie, gdy wartosé¢ dodatkowych kosztéw po stronie partnera
prywatnego przekroczy rocznie 100 000,00 zt netto sprawia, ze biorgc pod uwage 33-letni okres obowigzywania Umowy,
partner prywatny powinien zatozy¢ w budzecie kwote 3 300 000 zt netto na dodatkowe koszty w ramach projektu, ktére z
uwagi na nieprzekroczenie w/w kwoty nie beda stanowi¢ Przypadku Kompensacyjnego. Wobec powyiszego,
Whnioskodawca wnosi o okreslenie tego wymogu na nizszym poziomie — 20 000, 00 zt netto.

Odpowiedi:

Zmawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w tym zakresie. Jednoczesnie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 61:

Zmiana art. VIl ust. 7 Umowy na: Warunkiem skutecznego zqdania dziatan wskazanych w ust. 6, jest zawiadomienie przez
Partnera Prywatnego Podmiotu Publicznego o wystgpieniu Przypadku Kompensacyjnego niezwtocznie, jednak nie pdzniej
niz w terminie 30 dni od powziecia wiadomosci o jego wystgpieniu. Ponadto warunkiem skutecznego zqdania dziatan
wskazanych w ust. 6 jest wykonanie przez Partnera Prywatnego nastepujgcych dziatarn w terminie 30 dni od powziecia
wiadomosci o wystgpieniu Przypadku Kompensacyjnego:

Terminy: 7-dniowy na zawiadomienie Podmiotu Publicznego i 14- dniowy na podjecie wskazanych w art. VIII ust. 7
Umowy dziatan sg obiektywnie zbyt krotkie i wiekszosci przypadkéw nierealne do dotrzymania — Wnioskodawca wnosi o
ich zmiane na terminy 30-dniowe.

Odpowiedi:
Zamawiajacy udzielit wyjasnienia w odpowiedzi na pytanie nr 15.

Pytanie nr 62:
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Zmiana art. VIII ust. 7 pkt 2) lit. c) ppkt (i) Umowy na: koniecznos¢ podjecia zqdanych przez Partnera Prywatnego dziatan
zaradczych jest bezposredniq lub posrednig konsekwencjq wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego;

Taka koniecznos¢ nie musi by¢ wytaczng konsekwencjg wystgpienia Przypadku Kompensacyjnego (a co wiecej moze by¢
posrednia, a nie wytacznie bezposrednia jak w aktualnej wersji Umowy).

Odpowiedi:

Zmawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w tym zakresie. Jednocze$nie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 63:

Zmiana art. VIl ust. 10 pkt 3) Umowy na: zgadza sie (w cafosci lub w czesci) z wyliczeniem przez Partnera Prywatnego
kwoty wydatkow, jakie Partner Prywatny ponidst w adekwatnym zwiqgzku przyczynowo-skutkowym z wystgpieniem
takiego Przypadku Kompensacyjnego.

W ocenie Wnioskodawcy, zwigzek przyczynowo-skutkowy moze by¢ réwniez posredni.

Odpowiedi:

Zmawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w tym zakresie. Jednoczesnie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 64:

Zmiana art. VIl ust. 11 Umowy na: Jezeli dodatkowe koszty, poniesione przez Partnera Prywatnego, o ktorych mowa w
ust. 5 pkt 3), majq zostac¢ zwrécone przez ZGK, koszty te zostang uwzglednione w wynagrodzeniu Partnera Prywatnego
zgodnie z pkt 5 Zatgcznik nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekdw, jezeli natomiast koszty te majg zostaé zwrdcone
przez Gmine — zostanq one zwrdcone Partnerowi Prywatnemu w formie jednorazowej ptatnosci, ptatnej w terminie 30 dni
od wystawienia stosownej faktury.

Dla mozliwosci skalkulowania oferty niezbedne jest wskazanie zasad zwrotu takich srodkéw przez Gmine — na podstawie
aktualnego brzmienia Umowy taki zwrot mogtby zosta¢ przeterminowany na caty okres obowigzywania Umowy. W
efekcie, w niektérych przypadkach moze nawet doprowadzi¢ do koniecznosci zewnetrznego finansowania na pokrycie
poniesionych przez partnera prywatnego kosztow.

Odpowiedi:

Zmawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresSci SWZ w tym zakresie. Jednoczesnie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 65:

Usuniecie art. VIII ust. 14 Umowy na: Niezachowanie przez Partnera Prywatnego terminu wskazanego w ust. 7 oznacza
rezygnacje z uprawnien wynikajgcych z ust. 6 oraz zrzeczenie sie wszelkich roszczen zwigzanych z wystgpieniem Przypadku
Kompensacyjnego.

W ocenie Wnioskodawcy jest to zbyt daleko idgca konsekwencja — w okreslonych przypadkach zachowanie terminow
okreslonych w art. VIl ust. 14 Umowy moze zosta¢ obiektywnie niemozliwe.

Odpowiedi:

Zmawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w tym zakresie. Jednoczesnie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.
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Pytanie nr 66:

Wyjasnienie art. VIl ust. 18 Umowy: Ryzyko zwigzane z prowadzeniem sporéow pomiedzy Podmiotem Publicznym a
Partnerem Prywatnym wynikajgcych z Umowy obcigza Strone przegrywajgcq. Co w sytuacji, gdy dana strona
wygra/przegra spér czesciowo?

Odpowiedz:

Zmawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w tym zakresie. Jednoczesnie
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji tresci Art. VIII Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 11.

Pytanie nr 67:

Wyjasnienie art. VIIl ust. 19 Umowy: Zadna ze Stron nie bedzie odpowiedzialna wobec drugiej Strony za niewykonanie
zobowiqzan wynikajgcych z Umowy w zakresie, w jakim ich wykonanie zostafo uniemozliwione przez zdarzenie Sity
Wyzszej. Jezeli dziatanie Sity Wyzszej powoduje niemozliwos¢ wykonania zobowigzania przez jedng ze Stron, Strona ta
zwolniona jest z ‘obowiqzku sSwiadczenia. Druga Strona zostaje zwolniona z wykonania zobowigzania wzajemnego od
dnia, w ktorym pierwsza ze Stron przestata spetnia¢ swoje swiadczenie. Co w sytuacji, gdy Sita Wyzsza uniemozliwi dalsze
wykonywanie Umowy (do momentu, gdy bedzie mozliwe wypowiedzenie Umowy)?

Odpowiedz:

W przypadku wystgpienia Sity Wyzszej zastosowanie znajdg regulacje Art. XXXIII ust. 9 oraz regulacje dotyczgce zmiany
Umowy (Art. XXXI ust. 2 pkt 2 lit. ¢ oraz pkt 10). W przypadku braku porozumienia miedzy Stronami w sytuacji
wystgpienia Sity Wyzszej, zastosowanie znajdzie procedura rozstrzygania sporow zgodnie z Art. XXXVII.

Pytanie nr 68:

Zmiane art. IX ust. 1 Umowy na: Podmiot Publiczny potwierdza, ze przed zawarciem Umowy Partner Prywatny zgodnie z
wymogami SWZ wnidst na rzecz Podmiotu Publicznego Zabezpieczenie w kwocie PLN co stanowi 3 %
Wartosci Umowy brutto.

W ocenie Wnioskodawcy Zabezpieczenie w wysokosci 5% Wartosci Umowy w sposdb nieracjonalny przetozy sie na wzrost
kosztow projektu po stronie partnera prywatnego.

Nadrzednym celem wniesienia przez Wykonawce Zabezpieczenia Nalezytego Wykonania Umowy, jest zwiekszenie
bezpieczenstwa kontraktowego Zamawiajgcego na wypadek nienalezytego wykonania zabezpieczonego kontraktu.
Kazdorazowo okreslajgc wysokos¢ wymaganej wartosci zabezpieczenia Zamawiajgcy winien dokona¢ analizy faktycznych
potencjalnych roszczen jakie moze wysnuwac¢ wzgledem Wykonawcy. W przedmiotowym przypadku, wysokos$é
zabezpieczenia nalezy uzna¢ za nadmierng i dyskryminacyjng, majgca z jednej strony negatywny wptyw na biezacy bilans
Wykonawcy, jak réwniez Zamawiajgcego, ktéry znajgc rynkowe uregulowania zabezpieczeh umownych, czy tez kosztéw
pienigdza w czasie winien doj$¢ do przekonania, iz nieracjonalnie wysoki poziom zgdanego zabezpieczenia wptynie na
wartos¢ otrzymanej w postepowaniu oferty, co wprost przektada sie na odbidér spoteczny planowanego przedsiewziecia —
poprzez wzrost ceny za oczyszczanie sciekow.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. IX Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz odpowiedzZ na pytanie
nr 19.

Pytanie nr 69:

Zmiana art. IX ust. 4 na: Poczqwszy od Pierwszego Dnia Eksploatacji Partner Prywatny jest uprawniony do zmniejszenia
wysokosci Zabezpieczenia do kwoty rownej 50% kwoty wskazanej w ust. 1. Partner Prywatny zobowigzany jest
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utrzymywac Zabezpieczenie w wysokosci 50% kwoty wskazanej w ust. 1., zgodnie z wymogami okreslonymi w SWZ i
Umowie, poczqwszy od Pierwszego Dnia Eksploatacji do dnia rozwigzania Umowy.

Wskazujemy, ze koniecznos$¢ utrzymywania Zabezpieczenia przez okres 12 miesiecy od dnia wydania Podmiotowi
Publicznemu Oczyszczalni jest nieuzasadniona. Wskazujemy przy tym, ze konieczno$é utrzymywania Zabezpieczenia w
tym zakresie generowacé bedzie dodatkowe koszty, ktore bedy musiaty mie¢ odzwierciedlenie w sktadanych przez
partneréw prywatnych ofertach.

Nadrzednym celem wniesienia przez Wykonawce Zabezpieczenia Nalezytego Wykonania Umowy, jest zwiekszenie
bezpieczenstwa kontraktowego Zamawiajagcego na wypadek nienalezytego wykonania zabezpieczonego kontraktu.
Kazdorazowo okreslajgc wysokos¢ wymaganej wartosci zabezpieczenia Zamawiajgcy winien dokonac¢ analizy faktycznych
potencjalnych roszczen jakie moze wysnuwaé¢ wzgledem Wykonawcy. W przedmiotowym przypadku, wysokosc
zabezpieczenia nalezy uznac za nadmierng i dyskryminacyjng, majacg z jednej strony negatywny wptyw na biezacy bilans
Wykonawcy, jak réwniez Zamawiajgcego, ktéry znajac rynkowe uregulowania zabezpieczern umownych, czy tez kosztéw
pienigdza w czasie winien doj$¢ do przekonania, iz nieracjonalnie wysoki poziom zgdanego zabezpieczenia wptynie na
wartos$¢ otrzymanej w postepowaniu oferty, co wprost przektada sie na odbidr spoteczny planowanego przedsiewzigcia —
poprzez wzrost ceny za oczyszczanie sciekow.

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. IX ust. 4 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»4. Poczawszy od Pierwszego Dnia Eksploatacji Partner Prywatny jest uprawniony do zmniejszenia wysokosci
Zabezpieczenia do kwoty réwnej 50% kwoty wskazanej w ust. 1. Partner Prywatny zobowigzany jest utrzymywac
Zabezpieczenie w wysokosci 50% kwoty wskazanej w ust. 1., zgodnie z wymogami okreslonymi w SWZ i Umowie,

In

poczgwszy od Pierwszego Dnia Eksploatacji do dnia wydania Podmiotowi Publicznemu Oczyszczalni zgodnie z Art. XXV

Pytanie nr 70:

Zmiane art. X ust. 6 Umowy na: Przed zawarciem Umowy Gmina udostepnita Partnerowi Prywatnemu posiadang
Dokumentacje Geotechnicznq wierceri i badan podfoza gruntowego Nieruchomosci. Partner Prywatny przyjmuje do
wiadomosci wyniki powyzszych badan i nie wnosi do nich zastrzezen. Zidentyfikowane w toku wykonywania Umowy
odstepstwa lub bfedy Dokumentacji Geotechnicznej stanowic bedq Przypadek Kompensacyjny.

Whioskodawca wskazuje, ze nieuzasadnione jest przenoszenie na Partnera Prywatnego odpowiedzialnosci za wykonang
przez Podmiot Publiczny Dokumentacje Geotechniczng. Btedy lub zidentyfikowane w ramach Dokumentacji
Geotechnicznej odstepstwa stanowi¢ powinny Przypadek Kompensacyjny — w innym przypadku przedmiotowe
postanowienie bedzie w ocenie Wnioskodawcy stanowi¢ naruszenie art. 433 pkt 3) UPZP - projektowane postanowienia
umowy nie mogg przewidywaé¢ odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznosci, za ktére wytgczng odpowiedzialnosc
ponosi zamawiajacy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. X ust. 6 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz odpowied? na

pytanie nr 20

Pytanie nr 71:

Wyjasnienie art. X ust. 8 Umowy: Partner Prywatny bedzie ponosit wszelkie ciezary publicznoprawne zwigzane z
Nieruchomoscig. Prosimy o bezposrednie wskazanie, o jakich ciezarach publicznoprawnych mowa w ramach art. X ust. 8
Umowy.

Odpowiedi:
Ciezary publicznoprawne nalezy interpretowaé zgodnie z art. 84 w zwigzku z art. 217 Konstytucji RP, jako ciezary
i Swiadczenia publiczne, w tym podatki, wprowadzone na podstawie ustaw. Oznacza to, ze Partner Prywatny zobowigzany
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jest uwzgledni¢ w ofercie wszelkie ciezary i Swiadczenia publiczne, w szczegélnosci podatki, istniejgce na etapie sktadania
Oferty.

Pytanie nr 72:

Zmiane art. XI ust. 2 pkt 2) Umowy na: termin Zamkniecia Finansowego, ktory nie moze byc¢ dtuzszy niz 120 dni od Dnia
Zawarcia Umowy, zmiana art. XV ust. 2 Umowy na: W terminie 120 dni od Dnia Zawarcia Umowy, Partner Prywatny
dokona Zamkniecia Finansowego. Za zgodq Podmiotu Publicznego termin ten moze zostac przedtuzony wielokrotnie.
Wydtuzenie terminu Zamkniecia Finansowego nie wptynie na termin zakoriczenia Etapu Budowy, okreslony w Umowie.
Partner Prywatny zobowigzany jest do podjecia czynnosci w celu zapewnienia Finansowania niezwfocznie po Dniu
Zawarcia Umowy, usunigcie art. XV ust. 3 Umowy: Brak osiggniecia Zamkniecia Finansowego w terminie przewidzianym w
ust. 2 stanowi przestanke do wypowiedzenia Umowy przez Podmiot Publiczny z przyczyn lezqcych po stronie Partnera
Prywatnego oraz zmiana art. XV ust. 2 Umowy na: Partner Prywatny dokona Zamkniecia Finansowego w terminie
okreslonym art. XI ust..2 pkt 2 Umowy. Za zgodq Podmiotu Publicznego termin ten moze zostac przedtuzony. Wydtuzenie
terminu Zamkniecia Finansowego nie wptynie na termin zakoriczenia Etapu Budowy, okreslony w Umowie. Partner
Prywatny zobowigzany jest do podjecia czynnosci w celu zapewnienia Finansowania niezwfocznie po Dniu Zawarcia
Umowy.

Wskazany przez Podmiot Publiczny termin na zamkniecie finansowe projektu (60 dni) jest w ocenie Wnioskodawcy
nierealny do spetnienia — co pokazuje wprost dotychczasowa praktyka projektéw PPP w Polsce. Co prawda Podmiot
Publiczny dopuscit po swojej stronie mozliwos¢ jego przedtuzenia, niemniej jednak jednoczesnie zarezerwowat po swojej
stronie uprawnienie do przedterminowego rozwigzania Umowy w takim przypadku (w oderwaniu od rzeczywistego
wystgpienia winy po stronie partnera prywatnego w tym zakresie). Jednoczesnie, w ocenie Wnioskodawcy taki
mechanizm stanowi naruszenie art. 433 pkt 1) UPZP, zgodnie z ktérym projektowane postanowienia umowy nie moga
przewidywac odpowiedzialnosci wykonawcy za opdznienie, chyba ze jest to uzasadnione okolicznosciami lub zakresem
zamoOwienia. Jednoczesnie, nastepstwo braku zamkniecia finansowego w postaci mozliwosci wypowiedzenia Umowy jest
w ocenie Wykonawcy zbyt daleko idgca — taka sytuacja moze by¢ niezalezna lub niezawiniona przez partnera prywatnego
(a dodatkowo ktdci sie z mozliwoscia wydtuzenia terminu na zamkniecie finansowe). Jednoczesnie Wnioskodawca
wskazuje, ze opdznienie w zamknieciu finansowym nie musi mie¢ istotnego wptywu na harmonogram realizacji projektu,
bowiem etap projektowania mozna rozpoczaé bez pozyskania finansowania zewnetrznego (gtéwnie ze wzgledu na jego
niewielki udziat w wartosci catego projektu, ktéry zdecydowanie moze by¢ pokryty z wktadu wtasnego partnera
prywatnego w zakresie finansowania przedsiewziecia).

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XI ust. 2 pkt 2 oraz Art. XV ust. 2 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzoru Umowy
PPP — patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

Pytanie nr 73:

Zmiane art. XI ust. 2 pkt 3) Umowy na: termin uzyskania Pozwolenia na Budowe, ktdry nie moze by¢ dtuiszy niz 18
miesiecy od Dnia Zawarcia Umowy oraz zmiana art. Xl ust. 1 pkt 1) Umowy na: Prace Projektowe w zakresie wykonania
Projektu Budowlanego oraz projektéw budowlanych niezbednych dla dokonania przebudowy i dostosowania CWPS trwac
bedq nie dtuzej niz 18 miesiecy od Dnia Zawarcia Umowy.

W ocenie Wnioskodawcy, dotrzymanie terminu 12 miesiecy na pozyskanie Pozwolenia na Budowe, moze by¢ bardzo
trudne do osiaggniecia biorgc pod uwage charakter i zakres planowanego przedsiewziecia. Wnioskodawca wskazuje, ze
budowa Oczyszczalni stanowi skomplikowang inwestycje, wobec ktdrej nalezy wzig¢ pod uwage odpowiedni czas na
przeprowadzenie Prac Projektowych, a nastepnie analize wniosku o wydanie Pozwolenia na Budowe przez wtasciwe
Organy Administracji.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji SWZ w powyzszym zakresie.
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Pytanie nr 74:

Zmiane art. Xl ust. 4 Umowy na: Podmiot Publiczny moze w ciggu 7 dni roboczych od otrzymania propozycji
Harmonogramu Budowy przedstawi¢ swoje uwagi do niego. Uwagi sq dla Partnera Prywatnego wiqgzqce, jezeli sq zgodne
z Umowg, Przepisami Prawa oraz Dokumentacjg Budowy oraz art. Xl ust. 5 Umowy na: Jezeli z jakichkolwiek przyczyn
Partner Prywatny poweZmie podejrzenie, ze konieczne bedzie wprowadzenie zmiany do Harmonogramu Budowy,
Harmonogram ten moze podlegac¢ aktualizacji, pod warunkiem, ze wprowadzone zmiany bedq zgodne z Umowg,
Przepisami Prawa oraz Dokumentacjg Budowy.

Z uwagi na niedookreslony charakter zasad wiedzy technicznej budowlanej, Wnioskodawca wnosi o ich usuniecie z tresci
art. Xl ust. 4 Umowy oraz art. Xl ust. 5 Umowy — w innym przypadku na etapie realizacyjnym moze dochodzi¢ do istotnych
sporéw na tym tle.

Odpowiedz:
Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
W nastepujgcy sposob:

Art. XI w ust. 4 i 5 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymujg brzmienie:

»4. Podmiot Publiczny moze w ciggu 7 dni roboczych od otrzymania propozycji Harmonogramu Budowy przedstawic¢
swoje uwagi do niego. Uwagi sg dla Partnera Prywatnego wigzace, jezeli sg zgodne z Umowag, Przepisami Prawa i
Dokumentacjg Budowy.

5. Jezeli z jakichkolwiek przyczyn Partner Prywatny powezmie podejrzenie, ze konieczne bedzie wprowadzenie zmiany do
Harmonogramu Budowy, Harmonogram ten moze podlega¢ aktualizacji, pod warunkiem, ze wprowadzone zmiany bedg
zgodne z Umowa, Przepisami Prawa i Dokumentacjg Budowy.”

Pytanie nr 75:

Zmiane art. Xl ust. 3 pkt 3) Umowy na: Podmiot Publiczny przedstawi swojq opinie na temat przedtozonego wniosku o
Pozwolenie na Budowe w terminie 14 dni roboczych od dnia jego otrzymania od Partnera Prywatnego. Podmiot Publiczny
moze w powyiszym terminie zgtosi¢ uwagi i zastrzezenia do przedtozonego dokumentu w zakresie, w jakim przedtozony
wniosek o Pozwolenie na Budowe wraz z Projektem Budowlanym powinien zostac¢ zmieniony lub uzupetniony w celu
zapewnienia jego zgodnosci z postanowieniami Umowy. Brak zgtoszenia przez Podmiot Publiczny jakiejkolwiek opinii na
temat ztozonej dokumentacji w terminie okreslonym powyzej oznacza pozytywne zaopiniowanie ztozonej dokumentacji i
upowaznia Partnera Prywatnego do niezwtfocznego zfozenia wniosku o Pozwolenie na Budowe do odpowiedniego organu
administracji.

Proponowana zmiana ma na celu doprecyzowanie kompetencji Podmiotu Publicznego dotyczacych zgtaszania uwag i
zastrzezen do wniosku o Pozwolenie na Budowe wraz z Projektem Budowlanym. W ocenie Wnioskodawcy celowym jest
wskazanie, ze zastrzezenia i uwagi mogg odnosi¢ sie jedynie do niezgodnosci z postanowieniami Umowy. To nimi jest
bowiem zwigzany Partner Prywatny i bezposrednio do nich powinny odnosi¢ sie zgtaszane zastrzezenia i uwagi — w ocenie
Whnioskodawcy brak jest podstaw prawnych i kompetencyjnych dla opiniowania przez Podmiot Publiczny w/w pod katem
przepisow prawa.

Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w
powyzszym zakresie.

Pytanie nr 76:
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Usuniecie art. Xlll ust. 4 pkt 8) Umowy: JeZeli Podmiot Publiczny stwierdzi, ze wobec danego podwykonawcy zachodzg
podstawy wykluczenia, Partner Prywatny obowigzany jest zastgpic¢ tego podwykonawce lub zrezygnowac z powierzenia
wykonania czesci zamdwienia podwykonawcy.

Wskazujemy, ze zgodnie z art. 462 ust. 5 UPZP zamawiajagcy moze bada¢, czy nie zachodza wobec podwykonawcy
niebedacego podmiotem udostepniajgcym zasoby podstawy wykluczenia, o ktdrych mowa w art. 108 i art. 109, o ile
przewidziat to w dokumentach zamdwienia. Zgodnie z pkt VII.7 SWZ zamawiajacy nie wymaga przedfozenia dokumentéw
w celu potwierdzenia braku podstaw do wykluczenia z postepowania przez podwykonawcow. Z tego wzgledu, w ocenie
Whnioskodawcy, przedmiotowe postanowienie nie znajduje podstaw w niniejszym postepowaniu.

Odpowiedi:
Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujacy sposob:

Art. Xlll ust. 4 pkt 8) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»8. Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacego $rodkéw ograniczajgcych w
zwiazku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie w brzmieniu nadanym rozrzadzeniem Rady (UE) nr
2022/576 z dnia 8 kwietnia 2022 r. w sprawie zmiany rozporzgdzenia (UE) nr 833/2014 dotyczacego $rodkdéw
ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujagcymi sytuacje na Ukrainie Zamawiajgcy wymaga, aby
podwykonawcy nie podlegali wykluczeniu na podstawie przestanek okreslonych w art. 5k tego rozporzadzenia, co
Wykonawca zobowigzany jest potwierdzi¢ oswiadczeniem podwykonawcy zgodnym z wzorem stanowigcym Zatgcznik nr 8
do Umowy. Jezeli wobec podwykonawcy zachodzg podstawy wykluczenia, Zamawiajacy zgda, aby Wykonawca w terminie
okreslonym przez Zamawiajacego zastgpit tego podwykonawce pod rygorem niedopuszczenia podwykonawcy do
realizacji czesci zamowienia, z zastrzezeniem zapisow pkt 11 i 12 ponizej.”

Zamawiajacy dodaje w art. XXXIX ust. 5 lit. h - zatacznik nr 8 — Oswiadczenie Podwykonawcy i publikuje ten zatgcznik w
ramach postepowania.

Pytanie nr 77:

Zmiana art. Xlll ust. 5 pkt 17) Umowy na: zabezpieczenie wszelkich wykonanych elementéw obiektow budowlanych,
sktadowanych materiatow budowlanych i sprzetu przed ich utratq i zniszczeniem (w tym z powodu szkodliwego dziatania
warunkow atmosferycznych za wyjgtkiem tych o charakterze Sity Wyzszej), w szczegdlnosci w przypadku wystgpienia
przerw w wykonywaniu robot, niezaleznie od przyczyny wystqgpienia takiej przerwy.

Wskazujemy, ze szkodliwe dziatania warunkow atmosferycznych mogg mie¢ réwniez charakter Sity Wyzszej (m.in.
wskazane w definicji z art. 1 ust. 53 pkt 1) Umowy kleski zywiotowe, w tym: trzesienie ziemi, huragan, powddz oraz inne
nadzwyczajne zjawiska atmosferyczne obejmujgce swoim dziataniem Nieruchomos$¢ i Oczyszczalnie). Tym samym
zabezpieczenie robot budowlanych wobec Sity Wyzszej nie powinno by¢ traktowane jako obowigzek Partnera
Prywatnego, ale jako okolicznosé, ktdora upowaznia Strony do podjecia dziatan okreslonych w art. XXXIII ust. 9 Umowy.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczes$nie Zamawiajgcy wskazuje, ze zgodnie z trescig Art. VIII ust. 18 oraz Art. XXXIII ust. 9 Umowy, zadna ze Stron nie
ponosi odpowiedzialnosci za zdarzenia bedace wynikiem dziatania Sity Wyzszej.

Pytanie nr 78:

Usuniecie art. XVI ust. 8 Umowy: Jezeli poniesiona przez Podmiot Publiczny szkoda przewyiszaé bedzie wysokosc
naliczonych Partnerowi Prywatnemu kar umownych, Podmiotowi Publicznemu przystugiwac bedzie prawo dochodzenia
odszkodowania uzupetniajgcego z tego samego tytutu na zasadach ogdlnych, usuniecie art. XVI ust. 8 Umowy: JezZeli
poniesiona przez Podmiot Publiczny szkoda przewyzisza¢ bedzie wysokos¢ naliczonych Partnerowi Prywatnemu kar
umownych, Podmiotowi Publicznemu przystugiwa¢ bedzie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego z tego
samego tytutu na zasadach ogdinych, usuniecie art. XXIIl ust. 8 Umowy: JezZeli poniesiona przez Podmiot Publiczny szkoda
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przewyzszac bedzie wysokosc¢ naliczonych Partnerowi Prywatnemu kar umownych, Podmiotowi Publicznemu przystugiwac
bedzie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego z tego samego tytutu na zasadach ogdlnych.

Przedmiotowe postanowienia Umowy, dopuszczajagce dochodzenia odszkodowania na zasadach ogdlnych stojg w
sprzecznosci z wiasciwoscig przysztego stosunku prawnego pomiedzy stronami, w szczegdlnosci z art. 7 ust. 1 UPPP w
takim zakresie, w jakim umozliwia sfinansowanie przedmiotu partnerstwa przez osobe trzecig (instytucje finansujaca).

Powszechng praktyka przedsiewzie¢ PPP, jest ich finansowanie przy uzyciu $rodkdéw zewnetrznych, co jednak
kazdorazowo determinuje koniecznos¢ zaistnienia tzw. ,bankowalnosci” projektu tj. zaakceptowania warunkow
brzegowych kontraktu przez instytucje finansujgca. Jednoczesnie, zawarcie w tresci Umowy postanowien skutkujacych
faktycznie nieograniczong mozliwoscia dochodzenia roszczern odszkodowawczych, moze stanowi¢ kategoryczng
przestanke do braku udzielenia przez instytucje finansujaca finansowania projektu.

Powyzej wskazane warunki kontraktowe mogg prowadzi¢ de facto do sytuacji, w ktorej jedynymi wykonawcami,
mogacymi realnie ztozy¢ oferte w Postepowaniu sg te, ktére w swoich w swojej ofercie nie beda uwzgledniaé
finansowania zewnetrznego poprzez zastgpienie go finansowaniem wiasnym, co w sposdb oczywisty zaburza
konkurencyjnos¢ przedmiotowego postepowania. Jednoczesnie, wskazane postanowienia stojg w sprzecznosci z art.
XXXIII ust. 7 Umowy zgodnie z ktérym taczna maksymalna odpowiedzialnos$¢ Partnera Prywatnego z tytutu niewykonania
lub nienalezytego wykonania Umowy nie przekroczy 50 000 000 ztotych (pieédziesigt miliondw ztotych).

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze w Umowie wskazane zostaty limity kar umownych zaréwno na etapie budowy, jak
i eksploatacji, powyzej wartosci ktérych Zamawiajgcy moze dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogdlnych. W ust. 7 Art.
XXXIIl ograniczono natomiast tgczng maksymalng odpowiedzialno$¢ Partnera Prywatnego z tytutu niewykonania lub
nienalezytego wykonania Umowy — zapis ten nie pozostaje wiec w sprzecznosci z zapisami dotyczgcymi odszkodowania
na zasadach ogdlnych, a wprowadza ograniczenie w zakresie dochodzenia tych roszczen.

Pytanie nr 79:

Zmiana art. XVI ust. 1 pkt 3) na: zwfoki Partnera Prywatnego w zakorczeniu Etapu Budowy - w wysokosci 5000 zt za kazdy
dzien zwfoki (kara ta jest niezalezna od kary, o ktérej mowa w pkt 2, tj. nie zastepuje jej w czesci naliczonej na Etapie
Budowy, jednakze od dnia zakoriczenia Etapu Budowy naliczana bedzie jedynie kara umowna, o ktérej mowa w niniejszym
punkcie)

Whnioskodawca wskazuje, ze dublowanie kar umownych za to samo naruszenie stanowi nadmierng sankcje wobec
partnera prywatnego. Zauwazy¢ trzeba, ze Zamawiajacy przewidziat pieciokrotnie wyzszg kare umowng w przypadku
zwtoki w zakonczeniu Etapu Budowy od kary umownej zwigzanej ze zwtoka z osiggnieciem ktéregokolwiek z Kamieni
Milowych. Tym samym, naliczanie kar umownej za zwtoke w zakonczeniu Etapu Budowy stanowi samo w sobie wyzszg
dolegliwos$é¢ dla Wykonawcy. Naliczanie podwdjnej kary umownej w tym przypadku nalezy zatem uznac¢ za
nieuzasadnione.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tre$ci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 80:

Usuniecie art. XVII ust. 1 pkt 7) Umowy: gdy Partner Prywatny nie wykonuje obowigzkdéw wskazanych w Art. XIl ust. 1 pkt
4) oraz ust. 3 pkt 2) lub w inny sposéb uniemozliwia lub utrudnia wykonywanie uprawnien kontrolnych przez Podmiot
Publiczny, w tym szczegdlnie wynikajgcych z Art. XXVI.

Zgodnie ze wskazanym postanowieniem Podmiot Publiczny jest uprawniony do odstgpienia od umowy w przypadku, gdy
Partner Prywatny nie wykonuje obowigzkéw zwigzanych z umozliwieniem Podmiotowi Publicznemu kontrolowania jego
prac. Umowy o PPP charakteryzujg sie osiggnieciem najlepszego efektu ekonomicznego poprzez ich wykonywanie w
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dtugim okresie czasu. Tym samym, w umowach tych powinno dazy¢ sie do zaimplementowania instrumentow
pozwalajacych na sanowanie stanu naruszenia umowy oraz ograniczy¢ postanowienia przyznajgce dowolnos¢ w jej
rozwigzaniu. W ocenie Wnioskodawcy tak ogdlna przestanka, niewskazujgca w szczegdlnosci na ilos¢ naruszen, przyznaje
bardzo szerokie mozliwosci Podmiotowi Publicznemu w zakresie odstgpienia od umowy stoi w sprzecznosci z naturg
umowy o PPP. Jednoczesnie trzeba przy tym zauwazy¢, ze obowigzki te zostaty zabezpieczone mozliwoscig naliczenia kary
umownej zgodnie z art. XVI ust. 1 pkt 7) Umowy, tym samym Podmiot Publiczny posiada narzedzia pozwalajace na
wyegzekwowanie ich wykonania.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 81:
Zmiana art. XVII ust. 1 pkt 4) Umowy na: gdy suma kar umownych naleznych od Partnera Prywatnego i dochodzonych

przez Podmiot Publiczny na podstawie wezwania do zaptaty lub noty obcigzeniowej osiggnie 10 000 000 PLN (dziesiec¢
miliondw ztotych).

Whnioskowana zmiana wynika z koniecznosci dostosowania do pkt XVI ust. 9 Umowy ustanawiajgcego maksymalng tgczng
wysokos$¢ kar umownych na Etapie Budowy. W celu unikniecia watpliwosci, co do mozliwosci naliczania kar umownych
ponad wskazany limit, proponujemy zmiane jak wyzej.

Odpowiedi:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. XVII ust. 1 pkt 4) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP, otrzymuje brzmienie:

»4) gdy suma kar umownych naleznych od Partnera Prywatnego i dochodzonych przez Podmiot Publiczny na podstawie
wezwania do zaptaty lub noty obcigzeniowej osiggnie limit okreslony w Art. XVI ust 9,”

Pytanie nr 82:

Zmiana art. XVII ust. 6 Umowy na: Za wyjgtkiem sytuacji wskazanych w ust. 1 pkt 4), ust. 2 pkt 1) oraz ust. 3
wypowiedzenie Umowy wymaga wyznaczania dodatkowego, 30-dniowego terminu do usuniecia naruszenia stanowigcego
przestanke wypowiedzenia i jego bezskutecznego uptywu oraz zmiana art. XVIl ust. 8 Umowy na: W sytuacjach
wskazanych w ust. 1 pkt 4), ust. 2 pkt 1) oraz ust. 3 termin 30 dni na ztozenie oSwiadczenia o wypowiedzeniu Umowy
biegnie od dnia, w ktérym ujawniq sie przestanki do jego ztoZenia.

Przedmiotowe postanowienie dotyczy mozliwosci wypowiedzenia umowy bez wyznaczania dodatkowego, 30-dniowego
terminu na usuniecie naruszenia. Pierwotnie zaproponowane zostato przyznanie takiej mozliwosci jedynie Podmiotowi
Publicznemu oraz w przypadku zaistnienia Sity Wyzszej. Celem zachowania réwnowagi kontraktowej wnosimy o
przyznanie takiego uprawnienia rowniez Partnerowi Prywatnemu, w przypadku, gdy Podmiot Publiczny dopuszcza sie
trwajacej dtuzej niz 120 dni zwtoki we wniesieniu Wktadu Wtasnego. Wskazujemy, ze sama zwtoka trwajgca 120 dni jest
wystarczajgcym okresem czasu, w trakcie ktérego Podmiot Publiczny moze podjg¢ dziatania majace na celu usuniecie
naruszenia. Z tego wzgledu konieczno$¢ wyznaczania dodatkowego 30-dniowego terminu nalezy uznaé za
nieuzasadniong, gdyz na jej gruncie Partner Prywatny jest zmuszony pozostawaé¢ w niepewnosci co do wykonywania
umowy przez okres trwajgcy co najmniej 150 dni.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 83:

Zmiana art. XVII ust. 12 pkt 2) Umowy na: w terminie 30 dni przekaze Gminie Teren Budowy wraz z Dokumentacjg
Budowy. W przypadku, gdy rozwigzanie Umowy nastgpito z przyczyn, za ktore Partner Prywatny nie ponosi
odpowiedzialnosci lub z powodu zaistnienia Sity Wyziszej, Podmiot Publiczny zwrdci Partnerowi Prywatnemu koszty
zabezpieczenia robdt budowlanych, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym najpdZniej w terminie 60 dni od dnia
wypowiedzenia Umowy.
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Whnosimy o doprecyzowanie, celem unikniecia watpliwosci, ze Podmiot Publiczny zwrdci Partnerowi Prywatnemu koszty
zabezpieczenia robo6t budowlanych réwniez w przypadku, gdy rozwigzanie umowy nastgpito z przyczyn zwigzanych z
zaistnieniem Sity Wyzszej. Wskazujemy, ze Partner Prywatny nie ma wptywu na wystgpienie przedmiotowe] przestanki.
Tym samym nieuzasadnionym bytoby sankcjonowanie Partnera Prywatnego za konsekwencje zaistnienia Sity Wyzszej,
poprzez natozenie na niego obowigzku poniesienia dodatkowych kosztéw zwigzanych z rozwigzaniem umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z trescig Art. VIII ust. 18 oraz Art. XXXIII ust. 9 Zatgcznika nr 10 do SWZ —
Wzdér umowy PPP, zadna ze Stron nie ponosi odpowiedzialnosci za zdarzenia bedgce wynikiem dziatania Sity Wyzszej.

Pytanie nr 84:
Zmiana art. XVIIl ust. 7 Umowy na: W Zadnym przypadku wysokos¢ naktadow, o ktérych mowa w ust. 1 nie moze byc
wyzsza niz 60.000.000 ztotych (stownie: szesédziesieciu milionow ztotych).

Whnioskodawca wskazuje, ze istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo, ze naktady, o ktérych mowa w art. XVIII ust. 1
przekroczg kwote 40.000.000 ztotych (chociazby Ocena Efektywnosci wskazuje na kwote naktadéw inwestycyjnych o
wartosci 44.000.000 ztotych — pomimo faktu, ze wykonana byta w 2021 roku, co powoduje, ze nie uwzglednia w swojej
kalkulacji zmian cenowych, ktére zaszty na rynku od momentu jej sporzgdzenia). W takiej sytuacji, po stronie Podmiotu
Publicznego moze pojawi¢ sie de facto bezpodstawne wzbogacenie — w zakresie jakim poniesione przez partnera
prywatnego koszty przekroczg kwote 40.000.000 ztotych. Wnioskodawca wnosi o dostosowanie tej kwoty do aktualnej
sytuacji rynkowej — przyktadowo poprzez jej wskazanie do bezpiecznego putapu 60.000.000 ztotych (tylko w takim
przypadku partner prywatny ma pewnos¢, ze w przypadku przedterminowego rozwigzania Umowy poniesione naktady
inwestycyjne zostang mu zwrdcone).

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XVIII ust. 7 wzoru umowy — patrz odpowiedz na pytanie nr 23.

Pytanie nr 85:

Zmiana art. XVIII ust. 8 Umowy na: Bezsporne kwoty zostang zaptacone Partnerowi Prywatnemu przez Gmine w terminie
30 dni od otrzymania przez Podmiot Publiczny odpowiedniej faktury, wystawionej zgodnie z Umowgq i Przepisami Prawa
przez Partnera Prywatnego.

90-dniowy termin ptatnosci w przypadku bezspornych kwot jest w ocenie Wnioskodawcy zbyt dtugi — Wnioskodawca
wnosi o jego skrécenie do 30 dni.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 86:

Zmiana art. XIX ust. 8 pkt 7) Umowy na: Po przeprowadzeniu Rozruchu, Jednostka Pomiarowa wystawi Protokot
Gotowosci. Jezeli Podmiot Publiczny nie powota Jednostki Pomiarowej, Protokdt Gotowosci wystawiony zostanie przez
Grupe Rozruchowq z zastrzezeniem, iz dla jego skutecznosci konieczne bedzie ztozenie podpisow przez wiekszos¢ cztonkow
Grupy Rozruchowej.

Proponowana zmiana ma na celu unikniecie sytuacji, w ktdrej nieobecnos$¢ lub trudna dostepnos¢ jednego z cztonkow
Grupy Rozruchowej blokowataby wystawienie Protokotu Gotowosci, a w konsekwencji dalsze wykonywanie Umowy. W
ocenie Wnioskodawcy aprobata wiekszosci cztonkdw Grupy Rozruchowej jest wystarczajgca dla zabezpieczenia interesow
Podmiotu Publicznego, jak rowniez pozwala na unikniecie ewentualnych opdznien w jej realizacji.

Odpowiedi:
Zamawiajacy udzielit wyjasnien w powyzszym zakresie w odpowiedzi na pytanie nr 5 z dnia 10 czerwca 2022 r.
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Pytanie nr 87:

Zmiana art. XIX ust. 8 pkt 8) Umowy na: W celu unikniecia wqgtpliwosci, ujawnienie podczas Rozruchu usterek, ktore nie
uniemozliwiajq uzytkowania Oczyszczalni lub w znacznym stopniu nie utrudniajq jej funkcjonowania zgodnie z Umowg, nie
moze spowodowac, iz Jednostka Pomiarowa lub Grupa Rozruchowa nie wystawi Protokotfu Gotowosci. W przypadku
wystgpienia usterek, Partner Prywatny bedzie zobowigzany do ich niezwfocznego usuniecia, w terminie nie krétszym niz
14 dni, uzasadnionym technicznym charakterem usterki, wraz z poinformowaniem o tym Podmiotu Publicznego.

Whnioskodawca wskazuje, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze jedynie wystgpienie tzw. wady istotnej moze stanowic
przestanke odmowy odbioru robét budowlanych (m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 6.09.2013 r., V CSK 428/12). Za wade
istotng uznaje sie przy tym wade tego rodzaju, ze uniemozliwia czynienie wtasciwego uzytku z przedmiotu robot, wytacza
jego wykorzystanie zgodnie z celem umowy albo odbiera mu cechy wtasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie, istotnie
zmniejszajac jego warto$¢. Zaproponowana zmiana ma na celu wyeliminowanie watpliwosci mogacych pojawic sie przy
interpretacji pojecia ,, drobne usterki”, zwtaszcza w kontekscie wspomnianej linii orzecznicze;.

Zaproponowane zostato réwniez wprowadzenie minimalnego terminu na usuniecie zidentyfikowanych usterek, ktérego
dtugos¢ determinowana bedzie charakterem danej usterki. Wskazujemy, ze usuniecie nawet nieznacznych uchybien moze
niejednokrotnie wymaga¢é dtuzszego terminu z uwagi przyktadowo na dostepnosé materiatow.

Odpowiedz:
Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
W nastepujgcy sposob:

Art. XIX ust. 8 pkt 8) Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r Umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»8) W celu unikniecia watpliwosci, ujawnienie podczas Rozruchu usterek, ktére nie uniemozliwiajg uzytkowania
Oczyszczalni lub w znacznym stopniu nie utrudniajg jej funkcjonowania zgodnie z Umowg, nie moze spowodowaé, iz
Jednostka Pomiarowa lub Grupa Rozruchowa nie wystawi Protokotu Gotowosci. W przypadku wystapienia usterek,
Partner Prywatny bedzie zobowigzany do ich niezwtocznego usuniecia, w terminie nie krétszym niz 14 dni, uzasadnionym
technicznym charakterem usterki, wraz z poinformowaniem o tym Podmiotu Publicznego.”

Pytanie nr 88:

Zmiana art. XIX ust. 11 Umowy na: W przypadku awarii Oczyszczalni Partner Prywatny zobowiqzany jest niezwtocznie
podjgc¢ wszelkie niezbedne dziatania do jej usuniecia. W szczegdlnosci w terminie 7 dni od wystgpienia awarii Partner
Prywatny zobowigzany jest przedstawi¢c Podmiotowi Publicznemu plan naprawczy, ktoéry szczegéfowo okresli
harmonogram dziatan jakie Partner Prywatny zamierza zrealizowac celem przywrdcenia prawidtowej pracy Oczyszczalni.
Podmiot Publiczny moZze w ciggu 3 dni przedstawi¢ uwagi do planu naprawczego, ktore Partner Prywatny ma obowiqzek
zaakceptowacd, chyba ze Partner Prywatny wykaze brak zasadnosci ich akceptacji, a nastepnie przedstawi¢ Podmiotowi
Publicznemu zmieniony plan naprawczy w ciggu kolejnych 3 dni. Plan naprawczy podlega akceptacji przez Podmiot
Publiczny.

Proponowana zmiana ma na celu przyznanie Partnerowi Prywatnemu mozliwosci ustosunkowania sie do uwag
whiesionych przez Podmiot Publiczny do planu naprawczego. Wskazujemy, ze Partner Prywatny, bedgcy profesjonalistg,
posiada wiedze i doswiadczenie pozwalajgce na zoptymalizowanie dziatan w przypadku wystgpienia awarii. Jednoczesnie,
to Partner Prywatny jest odpowiedzialny za prawidtowe funkcjonowanie Oczyszczalni, tym samym powinien mieé
mozliwos¢ wyjasnienia przyjetego przez siebie podejscia lub tez wskazania braku zasadnosci proponowanych przez
Podmiot Publiczny uwag.

Odpowiedi:
Zamawiajacy udzielit wyjasnien w powyzszym zakresie w odpowiedzi na pytanie nr 2.

Pytanie nr 89:
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Zmiana art. XXI ust. 12 Umowy na: ZGK zobowigzuje sie dokona¢ zaptaty za swiadczone ustugi oczyszczania Sciekéw
Komunalnych, w terminie 30 dni kalendarzowych od daty otrzymania przez ZGK od Partnera Prywatnego prawidtowo
wystawionej faktury. Zaptata nastqpi przelewem, na rachunek bankowy Partnera Prywatnego wskazany na fakturze. W
przypadku nieuiszczenia naleznosci w terminie bedq naliczane odsetki ustawowe za opdZnienie w transakcjach
handlowych.

W ocenie Whnioskodawcy do Umowy zastosowanie ma ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym
opdznieniom w transakcjach handlowych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 893), a w konsekwencji w przypadku nieuiszczenia
naleznosci w terminie naliczane powinny by¢ odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych.

Odpowiedi:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
W nastepujgcy sposob:

Art. XXI ust. 12 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP, tres¢ otrzymuje brzmienie:

,12. ZGK zobowiazuje sie dokonaé zaptaty za $wiadczone ustugi oczyszczania Sciekdw Komunalnych, w terminie 30 dni
kalendarzowych od daty otrzymania przez ZGK od Partnera Prywatnego prawidtowo wystawionej faktury. Zaptata nastgpi
przelewem, na rachunek bankowy Partnera Prywatnego wskazany na fakturze. W przypadku nieuiszczenia naleznosci w
terminie bedg naliczane odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych.”

Pytanie nr 90:

Zmiana art. XXII ust. 2 Umowy na: Jezeli Podmiot Publiczny nie zaakceptuje powyzszego kosztorysu w terminie 14 dni,
zastosowanie bedzie mie¢ Procedura Rozstrzygania Spordw oraz usuniecie art. XXIl ust. 3 Umowy: Podmiot Publiczny zleci
Partnerowi Prywatnemu wykonanie inwestycji za cene stanowigcq Sredniq arytmetyczng, wynikajgcq z zebranych ofert.

Zastosowany przez Podmiot Publiczny w art. XXIl ust. 2 i 3 Umowy mechanizm ustalania wartosci inwestycji na etapie
eksploatacyjnym jest niezgodny z generalnymi zasadami UPZP, w mysl ktérych stronami umowy i podmiotami
ksztattujacymi stosunek prawny w ramach kontraktu o udzielenie zamdwienia publicznego sg zamawiajacy i wykonawca,
podczas gdy Podmiot Publiczny w ramach Umowy oczekuje ustalania wartosci inwestycji dokonywanych przez partnera
prywatnego na etapie eksploatacyjnym na podstawie ofert cenowych uzyskanych od arbitralnie wskazanych przez niego
podmiotédw trzecich, na wybér ktdrych Wykonawca nie ma jakiegokolwiek wptywu oraz ktére mogag byé catkowicie
oderwane od kosztéw ponoszonych przez wykonawce na potrzeby inwestycji na etapie eksploatacyjnym. Tego typu
dziatanie Podmiotu Publicznego musi by¢ interpretowane jako naduzycie przystugujgcych mu praw podmiotowych, co na
gruncie zarowno UPZP jak i KC nie moze zastugiwac na jakgkolwiek ochrone.

Nalezy uzna¢, iz kwestionowany mechanizm umowny de facto nosi wszelkie znamiona zmiany tresci zawartej umowy,
ktéry co do zasady jest uprawniony, jednakze przy zachowaniu normatywnych uregulowan i zasad.

Whioskodawca dodatkowo podnosi, ze z uwagi na charakter kontraktu, wskazany mechanizm, moze powodowa¢ dla
partnera prywatnego skutki, majgce znamiona czynu nieuczciwej konkurencji wzgledem niego, a poczynionym przez
podmioty majgce na rzecz Zamawiajacego ,,wyceni¢” dodatkowe roboty budowlane.

Brak jest rowniez w przepisach zaréwno PZP jak i UPPP, mechanizmu pozwalajgcego Podmiotowi Publicznemu na
szacowanie wartosci dodatkowych robdét w sposdb wskazany w projekcie umowy, wobec czego celem ochrony obrotu
prawnego nalezy tego typu mechanizm catkowicie wyeliminowac z projektowanych postanowiern umownych.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XXIIl ust. 2 i 3 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP — patrz odpowiedz
na pytanie nr 29.

Pytanie nr 91:
Zmiana art. XXIII ust. 2 pkt 2) Umowy na: braku dostarczenia Sciekéw Komunalnych w ilosci lub parametrach zgodnych z
Umowgq i Przepisami Prawa z przyczyn lezqcych po stronie ZGK - 5.000 zt za kazdy dzien naruszenia.

47



Whnioskowana zmiana ma na celu wyrdwnanie pozycji kontraktowej Partnera Prywatnego wobec Podmiotu Publicznego.
Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze brak dostarczenia Sciekéw Komunalnych w ilosci lub parametrach zgodnych z Umowa i
Przepisami Prawa z przyczyn lezgcych po stronie ZGK stanowi istotne naruszenie Umowy. Naruszenie przez Partnera
Prywatnego obowigzku o podobnym poziomie istotnosci dla przedsiewziecia sankcjonowane jest karg umowna na
poziomie 5.000 zt., np. kara umowna zawarta w art XXXIIl ust. 1 pkt 2 i 3), tj. naliczana za zwtoke w rozpoczeciu i
zakonczeniu Rozruchu czy w pkt 4) za zaprzestanie Eksploatacji Oczyszczalni.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XXXIIl ust. 2 pkt 2) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 31.

Pytanie nr 92:
Zmiana art. XXIIl ust. 9 Umowy na: Maksymalna fqczna wartos¢ kar umownych na Etapie Eksploatacji nie przekroczy 10%
Wartosci Umowy.

Wskazane w Umowie faczna wartosci kar umownych na Etapie Eksploatacji jest przejawem wykorzystania pozycji
dominujacej Podmiotu Publicznego i razgcego uprzywilejowanie w tresci Umowy jego pozycji oraz uksztattowanie tresci
przysztego stosunku zobowigzaniowego w sposdb naruszajgcy jego wiasciwosc i rownowage stron Umowy, a co wiecej
odbiega od przyjetych rynkowo standardéw w kontekscie wdrazania projektéw PPP w Polsce.

Odpowiedi:

Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:
Art. XXIIl ust. 9 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

,»,9. Maksymalna tgczna wartos¢ kar umownych na Etapie Eksploatacji nie przekroczy 15% Wartosci Umowy.”

Pytanie nr 93:
Zmiana art. XXIIl ust. 1 pkt 4) Umowy na: zaprzestania Eksploatacji Oczyszczalni z wytqcznej winy Partnera Prywatnego -
5.000 zt za kazdy dzier zwtoki w $wiadczeniu ustug oczyszczania Sciekéw Komunalnych.

Zaprzestanie Eksploatacji Oczyszczalni moze mieé wiele przyczyn — partner prywatny powinien ponosi¢ odpowiedzialnos¢
w postaci kar umownych wytgcznie w sytuacji, gdy jest to efektem jego wytacznej winy. W innym przypadku
przedmiotowe postanowienie bedzie w ocenie Wnioskodawcy stanowi¢ naruszenie art. 433 pkt 3) UPZP - projektowane
postanowienia umowy nie moga przewidywa¢ odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznosci, za ktére wytaczng
odpowiedzialnos$¢ ponosi zamawiajacy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 94:

Zmiana art. XXIV ust. 1 pkt 8) Umowy: gdy suma kar umownych naleznych od Partnera Prywatnego i dochodzonych przez
Podmiot Publiczny na Etapie Eksploatacji na podstawie wezwania do zaptaty lub noty obcigzeniowej osiggnie limit
okreslony w art. XXl ust. 9) Umowy.

Whnioskowana zmiana ma na celu dostosowanie tresci do wniosku z pkt XLIX.

Odpowiedi:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
w nastepujacy sposob:

Art. XXIV ust. 1 pkt 8) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»8) gdy suma kar umownych naleznych od Partnera Prywatnego i dochodzonych przez Podmiot Publiczny na Etapie
Eksploatacji na podstawie wezwania do zaptaty lub noty obcigzeniowe] osiggnie limit okreslony w art. XXIIl ust. 9
Umowy.”
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Pytanie nr 95:

Usuniecie art. XXIV ust. 1 pkt 9) Umowy: gdy Partner Prywatny utrudnia lub uniemozliwia Podmiotowi Publicznemu
wykonywanie uprawnien kontrolnych wynikajgcych z Umowy, w tym szczegdlnie Art. XXVII.

Ponownie Wnioskodawca wskazuje, ze samo naruszenie ze strony Partnera Prywatnego zwigzane z utrudnianiem lub
uniemozliwianiem wykonywania Podmiotowi Publicznemu uprawnienn kontrolnych, nie powinno stanowic¢ przestanki
wypowiedzenia Umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 96:
Zmiana art. XXIV ust. 2 pkt 2) Umowy na: ZGK pozostaje w zwtoce z zaptatq wynagrodzenia Partnera Prywatnego, przez

okres dtuzszy niz trzy miesigce.

Whnioskowana zmiana ma na celu usuniecie dodatkowej przestanki w postaci zalegtosci w ptatnosciach wynoszacych co
najmniej 4.000.000 zt. W ocenie Wnioskodawcy sama zalegtos¢ z zaptatg wynagrodzenia przez okres dtuiszy niz trzy
miesigce powinna stanowi¢ podstawe do wypowiedzenia umowy na Etapie Eksploatacji i nie ma uzasadnienia do
wprowadzania dodatkowego limitu kwotowego.

Odpowiedi:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XXIV ust. 2 pkt 2 Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzoru Umowy PPP — patrz
odpowiedz na pytanie nr 33.

Pytanie nr 97:

Zmiana art. XXIV ust. 3 Umowy na: Na Etapie Eksploatacji Umowa moze zostac rozwiqgzana przez Partnera Prywatnego z
powodu zaistnienia Sity WyzZszej (skutkujgcej tym, iz wykonywanie zobowiqzan przez jednq ze Stron bedzie niemozliwe lub
znaczgco utrudnione), trwajgcej ponad 180 dni.

W ocenie Wnioskodawcy to partner prywatny powinien podejmowacé decyzje o przedterminowym rozwigzaniu Umowy z
uwagi na zaistnienie Sity Wyzszej — realna jest sytuacja, w ktorej Sita Wyzsza wystepuje, jednak nie wptywa w zaden
sposdb na wykonanie zobowigzan przez partnera prywatnego (zatem przedterminowe zakoriczenie Umowy w tej sytuacji
byto nieuzasadnione).

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie dokonuje modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 98:

Usuniecie art. XXIV ust. 6 Umowy na: Za wyjgtkiem sytuacji wskazanych w 1 pkt 7) wypowiedzenie Umowy wymaga
wyznaczania dodatkowego terminu, nie krotszego niz 7 dni, do usuniecia naruszenia stanowigcego przestanke
wypowiedzenia i jego bezskutecznego uptywu.

Whnioskowana zmiana ma na celu wyeliminowanie mozliwosci wypowiedzenia umowy bez wyznaczania dodatkowego
terminu, gdy Partner Prywatny jest w zwtoce z ptatnoscia faktur wystawianych przez Podmiot Publiczny tytutem Umowy
Dzierzawy, przez nieprzerwany okres dtuzszy niz szes¢ miesiecy. W ocenie Wnioskodawcy nie ma uzasadnienia dla
wprowadzania we wskazanym przypadku wyjatku od generalnej zasady, zwtaszcza, ze mozliwo$¢ natychmiastowego
wypowiedzenia Umowy nie obejmuje sytuacji, gdy to Podmiot Publiczny jest w zwtoce z ptatnoscig wynagradzania.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
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Pytanie nr 99:
Usuniecie art. XXIV ust. 8 Umowy: W sytuacji wskazanej w 1 pkt 7) termin 30 dni na ztozenie oSwiadczenia o
wypowiedzeniu Umowy biegnie od dnia, w ktérym ujawniq sie przestanki do jego ztozenia.

Zmiana ma na celu dostosowanie tresci Umowy do wniosku z pkt LV.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 100:

Zmiana art. XXVI ust. 7 Umowy na: Niezalezny biegty zostanie wybrany przez Partnera Prywatnego sposrod co najmniej
trzech wiodgcych podmiotow specjalizujqcych sie w zakresie wskazanym w ust. 6, przedstawionych przez Podmiot
Publiczny najpdzniej na rok przed ostatnim dniem petnego Etapu Eksploatacji. Jezeli Partner Prywatny uzna, iz nie jest w
stanie wybrac¢ Zzadnego sposréd trzech kandydatéow Podmiotu Publicznego na stanowisko niezaleznego biegtego,
poinformuje o tym na pismie Podmiot Publiczny oraz uzasadni swoje stanowisko. Podmiot Publiczny zaproponuje co
najmniej trzech innych kandydatdw na stanowisko niezaleznego biegtego, sposrdd ktdrych Partner Prywatny wybierze
jeden podmiot. PowyZsza procedura znajdzie zastosowanie tyle razy, ile bedzie to konieczne w celu dokonania wyboru
niezaleznego biegtego przez Partnera Prywatnego. Jezeli Podmiot Publiczny nie przedstawi Partnerowi Prywatnemu
swoich kandydatow w terminie wskazanym powyzej, jak rowniez kazdorazowo nie przedstawi nowych kandydatéw w
terminie miesigca od otrzymania od Partnera Prywatnego informacji, o braku akceptacji przedstawionych kandydatdw,
Partner Prywatny bedzie uprawniony do wyboru niezaleznego biegtego sposrod wiodgcych podmiotéw specjalizujgcych sie
w zakresie wskazanym w ust. 6. Koszty i wydatki zwigzane z pracq niezaleznego biegtego poniesie Podmiot Publiczny.

W ocenie Whnioskodawcy nieuzasadnionym jest obcigzanie w catosci Partnera Prywatnego kosztami i wydatkami
zwigzanymi z pracg niezaleznego biegtego. Niezalezny biegly, wykonujac czynnosci okreslone w przedmiotowym
postanowieniu, dziata w imieniu Podmiotu Publicznego, wspierajgc go w ocenie stanu Oczyszczalni. Z tego wzgledu, jesli
Podmiot Publiczny uwaza za konieczne korzystanie z biegtego, powinien on byé odpowiedzialny za koszty i wydatki z nim
zwigzane.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 101:

Zmiana art. XXVI ust. 12 Umowy na: Po wykonaniu koniecznych prac remontowych, niezalezny biegty, co najmniej na dwa
miesigce przed zwrotem Oczyszczalni, przeprowadzi kontrole wykonanych prac remontowych wskazanych w planie prac
remontowych. Jezeli w opinii niezaleznego biegtego prace remontowe zostang wykonane w sposob nieodpowiadajgcy
planowi prac remontowych, w terminie dwdch tygodni od przeprowadzenia kontroli, niezalezny biegly przekaze
Partnerowi Prywatnemu wykaz prac remontowych, ktdre jego zdaniem muszq zosta¢ wykonane przed zwrotem
Oczyszczalni. Jezeli Partner Prywatny odmowi wykonania prac remontowych wskazanych przez niezaleznego biegtego po
przeprowadzeniu kontroli zastosowanie znajdzie Procedura Rozstrzygania Spordw.

Wskazujemy, ze Partner Prywatny powinien mie¢ mozliwos¢ zgtoszenia zastrzezen do wykazu prac remontowych
opracowanego przez niezaleznego biegtego. Proponujemy w tym zakresie odniesienie do Procedury Rozstrzygania
Sporéw. Jednoczesnie, za przedwczesne nalezy uznaé przyznanie Podmiotowi Publicznemu uprawnienia do zlecenia
wykonania zastepczego, bez umozliwienia Partnerowi Prywatnemu przedstawienia jego stanowiska.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
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Pytanie nr 102:
Zmiana art. XXVII ust. 8 na: Podmiot Publiczny rozpatruje niezwtocznie otrzymane zastrzezenia i w terminie nie dtuzszym

niz 10 dni informuje Partnera Prywatnego o swoim stanowisku. W przypadku braku akceptacji dla zgfoszonych zastrzezern
zastosowanie ma Procedura Rozstrzygania Sporow.

W ocenie Wnioskodawcy, réwniez w tym przypadku Partner Prywatny powinien mie¢ mozliwos¢ skierowania sprawy do
rozstrzygniecia zgodnie z Procedurg Rozstrzygania Sporéw. Protokdt pokontrolny stanowi istotny dokument, w przypadku
ktérego wszelkie watpliwosci powinny zostac rozstrzygniete miedzy Stronami w toku obrad Komisji Rozjemczej.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XXVII — patrz odpowiedz na pytanie nr 36.

Pytanie nr 103:

Usuniecie art. XXX ust. 1 Umowy: Strony ustalajg, ze w przypadku: 1) planowanego potqczenia Partnera Prywatnego z
innym podmiotem, 2) planowanego podziatu Partnera Prywatnego na odrebne podmioty, 3) planowanego przeksztatcenia
formy prawnej Partnera Prywatnego, 4) planowanego zbycia przedsiebiorstwa Partnera Prywatnego, 5) planowanego
zbycia udziatow w Partnerze Prywatnym (nie dotyczy zbycia udziatow w ramach grupy kapitatowej Partnera Prywatnego)
Partner Prywatny przed dokonaniem wskazanych czynnosci wystgpi do Podmiotu Publicznego o uzyskanie jego zgody,
usuniecie art. XXX ust. 2 Umowy: Podmiot Publiczny zobowiqgzany jest do zajecia stanowiska, co do wniosku Partnera
Prywatnego w terminie 30 dni od jego otrzymania. Brak odpowiedzi w tym terminie oznacza wyrazenie zgody przez
Podmiot Publiczny na planowane zmiany. Po uzyskaniu zgody Podmiotu Publicznego Strony, w terminie 60 dni, zawrg
stosowny aneks do Umowy wskazujgcy na dokonanie czynnosci, o ktérych mowa w ust. 1. jeZzeli spowodujg one
koniecznos¢ zmiany Umowy, usuniecie art. XXX ust. 3 Umowy: Jezeli Podmiot Publiczny udzieli zgody na dokonanie
czynnosci wskazanych w ust. 1 pkt 1)-4), zgoda ta zostanie udzielona pod warunkiem przejecia przez nastepce prawnego
Partnera Prywatnego wszelkich praw i obowiqzkdw wynikajgcych z Umowy. W przypadku niewykonania obowigzku, o
ktorym mowa powyzej, Podmiot Publiczny moze odstgpi¢ od Umowy z przyczyn lezqcych po stronie Partnera Prywatnego
oraz usuniecie art. XXX ust. 4 Umowy: W przypadku wskazanym w ust. 1 pkt 5) Podmiot Publiczny ma prawo pierwokupu
na zasadach okreslonych w Kodeksie Cywilnym (art. 596 i n.) udziatéw Partnera Prywatnego, z zastrzezeniem, iz moze je
nabyc po cenie stanowigcej 90% wartosci jakq Partner Prywatny uzgodnit z osobq trzeciq.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 57 § 1 KC nie mozna przez czynnos$¢ prawng wytgczy¢ ani
ograniczy¢ uprawnienia do przeniesienia, obcigzenia, zmiany lub zniesienia prawa, jezeli wedtug ustawy prawo to jest
zbywalne.

Whioskodawca wskazuje, iz Podmiot Publiczny by¢ moze w sposdb nieuprawniony zatozyt, ze wszyscy potencjalni oferenci
przystgpig do Postepowania jako spotki celowe dedykowane wytgcznie Postepowaniu (bgdZ zamierzajg jg powotac po
wyborze oferty na podstawie art. 7a ust. 1 UPPP — jej powotanie jest natomiast wytgcznie uprawnieniem partnera
prywatnego, nie za$ obowigzkiem). Co prawda, zgodnie z art. 57 § 2 KC, przepis powyzszy nie wytgcza dopuszczalnosci
zobowigzania, ze uprawniony nie dokona oznaczonych rozporzadzen prawem, jednak nalezy wskazaé, ze nawet w
przypadku realizacji przedsiewziecia przez dedykowang spoétke, udziatami w jej ramach spotki celowej nie rozporzadza ona
(jako partner prywatny), a jej udziatowcy, zatem nawet w takim przypadku nie jest ona uprawnionym, ktéry moze sie
zobowigza¢ do niedokonywania sprzedazy. Postanowienie powyisze jawi sie zatem jako niezgodne z prawem, lub co
najmniej jako dziatanie wykraczajgce poza ustawowe uprawnienia.

W ocenie Wnioskodawcy nie mozna uzaleznia¢ mozliwosci dokonywania czynnosci okreslonych art. XXX ust. 1 Umowy
przez miedzynarodowa korporacje, z powodu wymogow jednego z przetargéw. Dodatkowo nalezy zwrdéci¢ uwage na fakt
naruszenia art. 16 pkt. 1) UPZP, w ten sposdb, ze Podmiot Publiczny w sposéb nieuprawniony faktycznie preferuje
zawarcie umowy z podmiotem majgcym charakter Spétki celowej, ktérej potencjalne ograniczenia w modyfikacji struktury
prawno-wtasnosciowej nie powodujg negatywnych implikacji, co ma miejsce wzgledem podmiotéw funkcjonujgcych w
miedzynarodowych grupach kapitalowych i organizacyjnych. Wnioskodawca wskazuje przy tym, ze dokonanie
okreslonych w XXX ust. 1 Umowy czynnosci nie ma w tej sytuacji najmniejszego znaczenia dla realizacji zamowienia.
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Jednoczesnie, zgodnie z art. XXX ust. 4 Umowy, w przypadku wskazanym w ust. 1 pkt 5) Podmiot Publiczny ma prawo
pierwokupu na zasadach okreslonych w Kodeksie Cywilnym (art. 596 i n.) udziatéw Partnera Prywatnego, z zastrzezeniem,
iz moze je naby¢ po cenie stanowigcej 90% wartosci jakg Partner Prywatny uzgodnit z osobg trzecig. Poza faktem, ze
przedmiotowe postanowienie jest nieakceptowalne pod katem organizacyjnym w ramach miedzynarodowych grup
kapitatowych (jak rowniez jakichkolwiek osdb prawnych), to stoi ono w oczywistej sprzecznosci z przepisami UPPP.
Zgodnie bowiem z art. 16 ust. 1 UPPP, podmiotowi publicznemu przystuguje prawo pierwokupu akcji albo udziatéw
partnera prywatnego w spodfce, o ktérej mowa w art. 14 ust. 1 albo 1a (nie zas partnerze prywatnym jako takim badz
spotce powotanej na podstawie art. 7a ust. 1 UPPP). Spétka, o ktérej mowa w art. 14 ust. 1 albo 1a UPPP to bowiem gdzie
w celu jej wykonania umowy o PPP podmiot publiczny i partner prywatny zawigzujg wspdlng spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscia albo spétke akcyjng (a w ramach Postepowania taki mechanizm absolutnie nie jest przewidywany).
Nawet w przypadku nieuzasadnionego przyjecia, ze zastrzezenie przedmiotowego uprawnienia po stronie Podmiotu
Publicznego jest zgodne z przepisami prawa, brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia dla wymogu, zgodnie z ktérym
Podmiot Publiczny ma uprawnienie do nabycia udziatéw partnera prywatnego po cenie stanowigcej 90% wartosci, jaka
Partner Prywatny uzgodnit z osobg trzecia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XXX Zatacznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP — patrz odpowiedZ na

pytanie nr 37.

Pytanie nr 104:

Zmiana XXXI ust. 2 Umowy na: Dopuszcza sie zmiany Umowy poprzez odpowiednio zmiane sposobu wykonania Umowy,
zmiane zakresu obowigzkdéw Stron, w tym zmiane wysokosci wynagrodzenia Partnera Prywatnego lub zmiane terminu w
nastepujgcych przypadkach:

Whnosimy o wskazanie, celem wyeliminowania watpliwosci, ze zmiana zakresu obowigzkéw Stron obejmuje réwniez
zmiane wysokosci wynagrodzenia Partnera Prywatnego. Szereg przestanek warunkujgcych zmiane Umowy moze tgczyc
sie z konieczno$cig zmiany wynagrodzenia Partnera Prywatnego (w szczegdlnosci dziatanie Sity Wyzszej, wystgpienie
Zmiany Prawa czy Przypadku Kompensacyjnego). Tym samym celowym jest doprecyzowanie we wskazanym zakresie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 105:

Zmiana art. XXXIIl ust. 7 Umowy na: tgczna maksymalna odpowiedzialnos¢ Partnera Prywatnego z tytufu niewykonania
lub nienalezytego wykonania Umowy nie przekroczy 15% Wartosci Umowy.

Wskazana w Umowie tgczna maksymalna odpowiedzialno$¢ Partnera Prywatnego z tytutu niewykonania lub
nienalezytego wykonania Umowy jest przejawem wykorzystania pozycji dominujacej Podmiotu Publicznego i razacego
uprzywilejowanie w tresci Umowy jego pozycji oraz uksztattowanie tresci przysztego stosunku zobowigzaniowego w
sposAb naruszajacy jego wtasciwos¢ i rownowage stron Umowy, a co wiecej odbiega od przyjetych rynkowo standardéw
w kontekscie wdrazania projektow PPP w Polsce.

Odpowiedz:
Zamawiajacy udzielit wyjasnien w powyzszym zakresie w odpowiedzi na pytanie nr 38.

Pytanie nr 106:
Usuniecie art. XXXIII ust. 9 pkt 4) Umowy: Strony mogq powofac sie na wytqczenie ich odpowiedzialnosci w zakresie

realizacji Umowy tylko pod warunkiem terminowego dopetnienia okreslonego powyzej obowigzku zawiadomienia drugiej
Strony o zaistnieniu okolicznosci Sity Wyzszej.

W ocenie Wnioskodawcy nie ma uzasadnienia dla ograniczenia czasowego mozliwosci powotywania sie na zaistnienie
okolicznosci zwigzanych z wystgpieniem Sity Wyzszej. Brak zachowania terminu w tym zakresie powinien by¢ ewentualnie
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jedynie oceniany z perspektywy podjecia przez Strone wszelkich koniecznych dziatarn majgcych na celu zapobiezenie
skutkom wystgpienia Sity Wyzszej. Wskazujemy, ze mozliwym jest wystgpienie takich zdarzen, wobec ktdrych
obiektywnie zachowanie terminu nie bedzie mozliwe lub tez wyznaczenie punktu, od ktorego nalezy liczy¢ termin bedzie
znacznie utrudnione (jak np. w przypadku pandemii COVID-19). Z tego wzgledu, wprowadzenie sztywnego, 14 dniowego
terminu nie wydaje sie celowe.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 107:

Usuniecie art. XXXIV ust. 4: Partnerowi Prywatnemu po rozwigzaniu Umowy z powodu likwidacji, nie przystugujg w
stosunku do Podmiotu Publicznego jakiekolwiek roszczenia z tytutu zwrotu naktadow na realizacje Przedsiewziecia ani tez
z tytutu utraconego wynagrodzenia za skrécony okres obowigzywania Umowy.

W ocenie Wnioskodawcy nie ma podstaw, aby nie przeprowadzac rozliczenia miedzy Stronami, w przypadku rozwigzaniu
Umowy z powodu likwidacji Partnera Prywatnego. Wskazujemy, ze brak takiego rozliczenia skutkowac bedzie
bezpodstawnym wzbogaceniem Podmiotu Publicznego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji tresci Art. XXXIV ust. 4 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér Umowy PPP — patrz odpowiedz
na pytanie nr 41.

Pytanie nr 108:
Usuniecie art. XXXVI ust. 11 Umowy: W przypadku, gdy jakgkolwiek czes¢ Budowy lub Oczyszczalni zostanie uszkodzona

na skutek wystgpienia wypadu ubezpieczeniowego objetego ubezpieczeniem wymaganym na podstawie Umowy,
wowczas, niezaleznie od tego, czy odszkodowanie wyptacone z tytutu ubezpieczenia bedzie wystarczajgce, Partner
Prywatny bedzie zobowigzany, na swdj koszt i ryzyko, do niezwfocznego odtworzenia i odbudowania zniszczonych robdt
budowlanych lub Oczyszczalni zgodnie ze standardami wymaganymi na podstawie Umowy. Partner Prywatny realizowa¢d
bedzie wszelkie prace zwiqzane z odtworzeniem i odbudowq zniszczonych robdt budowlanych Ilub Oczyszczalni
niezwtocznie.

Wskazujemy, ze przedmiotowe postanowienie obcigza w catosci Partnera Prywatnego ryzykiem zwigzanym z
wystgpieniem wypadku ubezpieczeniowego. Przedmiotowe postanowienie pozostaje w tym zakresie w sprzecznosci z
innymi postanowieniami Umowy — wypadek ubezpieczeniowy moze stanowié zdarzenie, za ktére odpowiedzialnosci
Partner Prywatny nie ponosi, jak np. zaistnienie Sity Wyzszej.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.
Jednoczes$nie Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z trescig Art. VIII ust. 18 oraz Art. XXXIII ust. 9 Zatgcznika nr 10 do SWZ —
Wzoér umowy PPP Umowy, zadna ze Stron nie ponosi odpowiedzialnosSci za zdarzenia bedgce wynikiem dziatania Sity
Wyzszej.

Pytanie nr 109:

Zmiana art. XXXVI ust. 12 Umowy na: Partner Prywatny przedtoZzy Podmiotowi Publicznemu polisy ubezpieczeniowe, o
ktérych mowa w niniejszym Artykule w terminie 14 dni od zawarcia Umowy. W przypadku nieprzedfozenia przez Partnera
Prywatnego polisy, w terminie okreslonym powyzej, Partner Publiczny jest uprawniony do zawarcia umowy ubezpieczenia
na warunkach okreslonych niniejszym Artykutem na koszt Partnera Prywatnego.

Wnosimy o przedtuzenie terminu na przedtozenie Podmiotowi Publicznemu polisy ubezpieczeniowe. Termin 3 dni od
zawarcia Umowy moze by¢ trudnym do utrzymania, biorac pod uwage weekendy oraz dni ustawowo wolne od pracy.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ
w nastepujgcy sposob:

Art. XXXVI ust. 12 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»12. Partner Prywatny przedtozy Podmiotowi Publicznemu polisy ubezpieczeniowe, o ktérych mowa w niniejszym
Artykule w terminie 14 dni od zawarcia Umowy. W przypadku nieprzedtozenia przez Partnera Prywatnego polisy, w
terminie okreslonym powyzej, Partner Publiczny jest uprawniony do zawarcia umowy ubezpieczenia na warunkach
okreslonych niniejszym Artykutem na koszt Partnera Prywatnego.”

Pytanie nr 110:

Zmiana art. 2 ust. 6 Umowy dzierzawy na: Dziatalnos¢ Oczyszczalni, Dzierzawca bedzie prowadzit na wtasny koszt, ryzyko i
odpowiedzialnos¢ w zakresie okreslonym w Umowie PPP.

Wskazujemy, ze celem usuniecia watpliwosci, warto wskaza¢, ze Dzierzawca bedzie prowadzit dziatalno$¢ Oczyszczalni na
wtasny koszt, ryzyko i odpowiedzialnos¢, jednakze w zakresie okreslonym w Umowie PPP. Obecna tres¢ przedmiotowego
postanowienia moze sugerowac nielimitowang odpowiedzialnos¢ Dzierzawcy.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 111:

Usuniecie art. 4 ust. 9 Umowy dzierzawy: W przypadku, gdy wskaZznik wskazany w ust. 8 bedzie ujemny lub réwny 0,
czynsz dzierzawny w danym okresie rozliczeniowym nie bedzie podlegat waloryzacji (pozostaje taki sam jak w poprzednim
okresie rozliczeniowym).

W ocenie Whnioskodawcy nie ma uzasadnienia dla zastrzezenia waloryzacji czynszu dzierzawnego jedynie na korzysé
Wydzierzawiajgcego — takie postanowienie powoduje nadmierne uprzywilejowanie Wydzierzawiajgcego. Wskazujemy, ze
waloryzacja, jako mechanizm majacy na celu dostosowanie okreslonych wartosci do warunkéw rynkowych, ma
szczegblne znaczenie w umowach o PPP. Niniejsza umowa zawarta zostanie na okres 33 lat. Obecnie nie jest zatem
mozliwym okreslenie, jaki wptyw na czynsz dzierzawny moze mie¢ waloryzacja, a obcigzenie ryzykiem w tym zakresie
jedynie Partnera Prywatnego nalezy uznac za zaburzajgce rownowage kontraktowg Stron.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i nie wprowadza modyfikacji tresci SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 112:

Zmiany w ramach pkt 4 f) Zatgcznika nr 2 zdania Mechanizm Kompensaty ma zastosowanie pod warunkiem, Ze przyrost
ilosci doptywajqcych Sciekéw Komunalnych do Oczyszczalni nie przekroczy 1.241.000 m3 Sciekéw Komunalnych/rok na
Mechanizm Kompensaty ma zastosowanie pod warunkiem, ze ilos¢ doptywajgcych Sciekéw Komunalnych do Oczyszczalni
nie przekroczy 1.241.000 m3 Sciekéw Komunalnych/rok.

Whioskodawca wskazuje, ze przedmiotowe postanowienie stoi w sprzecznosci z art. XXI ust. 6 Umowy, gdzie wskazano,
ze: W okresie, o ktdrym mowa w ust. 5 powyzej, z zastrzezeniem mechanizmu waloryzacji okreslonego w pkt 3) Zatgcznik
nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekdw, Stawka na Dany Rok bedzie réwna Stawce Ofertowej w sytuacji gdy Partner
Prywatny w poprzednim petnym roku kalendarzowym oczyscit 2.740 m3 Sciekéw Komunalnych na dobe w skali roku (1
000 000 m3/rok). Jezeli Partner Prywatny oczyscit wiecej niz 2.740 m3 sciekdw na dobe w skali roku jednak nie wiecej niz
3.400 m3 Sciekdw Komunalnych na dobe w skali roku (1 241 000 m3/rok) Stawka na Dany Rok zostanie odpowiednio
pomniejszona zgodnie z Zatacznik nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekdéw. Oczyszczenie wiekszej iloéci $cieku niz
3400 m3 na dobe w skali roku (1 241 000 m3/rok) nie bedzie miato wptywu na wysokos$é Stawki na Dany Rok. Jezeli
Partner Prywatny oczyscit mniej niz 2.740 m3 Sciekéw Komunalnych na dobe w skali roku Stawka na Dany Rok zostanie
odpowiednio powiekszona zgodnie z Zatacznik nr 2 — Stawki Optat za Oczyszczanie Sciekdw.
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Zatacznik nr 2 w swojej tresci btednie referuje do sytuacji, gdy przyrost ilosci doptywajacych Sciekéw Komunalnych do
Oczyszczalni nie przekroczy 1.241.000 m3 Sciekéw Komunalnych/rok, podczas gdy tre$¢ Umowy wskazuje na oczyszczenie
nie wiecej niz 3.400 m3 Sciekéw Komunalnych na dobe w skali roku (1 241 000 m3/rok) — nie odnosi sie natomiast w
zaden sposéb do przyrostu Sciekéw komunalnych o takg wartos¢ (tylko stusznie do oczyszczenia takiej ilosci Sciekow
komunalnych w skali roku). Celem ujednolicenia w/w fragmentéw niezbedne jest zmodyfikowanie tresci pkt 4 f)
Zatacznika nr 2 na: Mechanizm Kompensaty ma zastosowanie pod warunkiem, ze ilo$¢ doptywajacych Sciekéw
Komunalnych do Oczyszczalni nie przekroczy 1.241.000 m3 Sciekéw Komunalnych/rok.

Odpowiedz:
Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujacy sposdb:

Zapis Pkt 4 lit. f Zatgcznika nr 2 do Umowy PPP — Stawki, w brzmieniu: , Mechanizm Kompensaty ma zastosowanie pod
warunkiem, Ze przyrost ilosci doptywajgcych Sciekéw Komunalnych do Oczyszczalni nie przekroczy 1.241.000 m3 Sciekéw
Komunalnych/rok”, otrzymuje brzmienie:

~Mechanizm Kompensaty ma zastosowanie pod warunkiem, ze ilos¢ dopfywajgcych Sciekéw Komunalnych do Oczyszczalni
nie przekroczy 1.241.000 m3 Sciekéw Komunalnych/rok.”

Pytanie nr 113:

W zwigzku z art. XX wzoru umowy i wskazanym w pkt 1) tego artykutu zobowigzaniem ZGK do dostarczania do

oczyszczalni Partnera Prywatnego sciekdw o parametrach zgodnych z Umowa i Przepisami prosimy o wyjasnienie:

a. jak nalezy rozumie¢ okolicznosé, ze w ramach dokumentacji postepowania ujawniono badania sciekdw, ktére
zawierajg znaczgce przekroczenia w zakresie parametréow azot amonowy, rte¢ oraz substancje ekstrahujgce sie
eterem naftowym, tj. czy projektowana oczyszczalnia sciekdw ma by¢ zaprojektowana na te zanieczyszczenia, czy tez
ZGK zobowigzuje sie, ze w Etapie Eksploatacji nie bedzie juz takich przekroczen (czyli wykryje Zzrédta podmiotéw
zanieczyszczajacych i je wyeliminuje do tego czasu)?

b. nalezy mie¢ na uwadze, ze zgodnie z pkt 8. Art. XX wzoru umowy Partner Prywatny powinien poinformowad
Podmiot Publiczny o przekroczeniu norm wynikajacych z Rozporzadzenia natychmiast zataczajgc wynik analizy
Sciekow. Niestety taka procedura nie obejmuje wszystkich przypadkdéw. Partner Prywatny nie bada bowiem
wszystkich sciekow docierajgcych do oczyszczalni w kazdej minucie. Moze dojs¢ zatem np. do obumarcia osadu
czynnego na skutek zanieczyszczenia sciekdw, a na dany moment prébka Sciekdw nie bedzie juz wskazywata nowych
zanieczyszczen. Prosimy zatem o wskazanie, jak w takim przypadku Partner Prywatny bedzie wykazywat okolicznos¢,
ze dostarczone Scieki byty niezgodne z Umowa i Przepisami Prawa. Proponujemy dodac do tego punktu ewentualny
zapis, ze w przypadku gdy na skutek przekroczenia norm doszto do obumarcia osadu czynnego, Partner Prywatny
moze w tym zakresie przedtozy¢ stosowng ekspertyze.

Odpowiedi:

Oczyszczalnia sciekdw ma by¢ zaprojektowana zgodnie z wytycznymi PFU. Kwestie dotyczace obowigzkéw z zakresie
jakosci Sciekdw zostaty dookreslone w Art. XX umowy, zgodnie z ktdrym jakos¢ sciekdw dostarczanych do oczyszczalni
przez ZGK musi odpowiada¢ normom okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Budownictwa z dnia 14 lipca 2006 r., w
sprawie sposobu realizacji obowigzkow dostawcéw Sciekdw przemystowych (Dz.U. z 2006 roku nr 136 poz. 964 z
pdzniejszymi zmianami). Odpowiedzialno$¢ ZGK w zakresie przekroczenia ww. norm zostat réwniez uregulowana w art.
XX ust. 11. Umowy. W opublikowanych w ramach przetargu badaniach, ktore postuzyty miedzy innymi do przygotowania
PFU widniejg incydentalne przekroczenia parametrow $ciekéw (sg to tgcznie cztery badania. z lat 2017 i 2018) , w
badaniach z lat pdZniejszych nie widniejg tego rodzaju przekroczenia.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie proponowanego zapisy w Art. XX pkt. 8. Odpowiedzialno$¢ Partnera
Publicznego — ZGK za dostarczenie sciekdw o parametrach niezgodnych z rozporzgdzeniem Ministra Budownictwa z dnia
14 lipca 2006 r., w sprawie sposobu realizacji obowigzkéw dostawcow Sciekow przemystowych (Dz.U. z 2006 roku nr 136
poz. 964 z pdiniejszymi zmianami) zostata okreslona w umowie w art. XX ust. 11 i obejmuj e tylko wskazane tam
przypadki.
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Partner Prywatny musi sie liczy¢ z obumarciem osadu i koniecznoscia ,zaszczepienia uktadu”. Partner Prywatny jest
zobowigzany woéwczas do podjecia niezbednych dziatan naprawczych zgodnych ze sztuka a takie poinformowanie
Zamawiajgcego i odpowiednich instytucji. W przypadku czesto powtarzajgcych sie sytuacji zalecane jest pobieranie probki
W sposOb automatyczny z wykorzystaniem sampler-a. Projektowana/zatozona technologia ma zapewniaé petne
biologiczne oczyszczeni sciekdw komunalnych (bytowo-gospodarczych).

Pytanie nr 114:

W zwigzku z przygotowaniem dokumentacji przetargowej do postepowania prosimy o informacje, czy na zlecenie ZGK lub
Gminy Czernica opracowana byta kiedykolwiek jakas koncepcja lub dokumentacja techniczna dotyczgca planowanej
oczyszczalni. Jesdli tak to prosimy o jej niezwtoczne ujawnienie w postepowaniu i podanie nazwy podmiotu, ktéry taka
koncepcje lub dokumenty opracowywat. Jest to konieczne w celu zapobiezenia sytuacji, w ktérej jeden lub czes¢
oferentéw uzyska dostep do takiej koncepcji, co w oczywisty sposdb zagwarantuje mu/im przewage konkurencyjng w
postepowaniu.

Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze nie odpracowywat zadnych dokumentdéw takich jak koncepcja lub dokumentacja techniczna,
opracz tych, ktdre stanowig opis przemytu zamowienia i zostaty opublikowane jako dokumenty postepowania.

Pytanie nr 115:

We wzorze umowy i Zataczniku nr 2 do Umowy brak jest postanowien odnosnie planowanych spotkarn Partnera
Prywatnego z Podmiotem Publicznych (np. co 2- 3 lata) w celu przedstawienia przez ZGK prognoz w zakresie doptywu
Sciekow i dokonania przeglagdu formuty ptatnosci w przypadku znaczgcych zmian, ktére mogg istotnie wptyngc na
réwnowage kontraktu np. istotnego wzrostu kosztdw chemii lub kosztéw zagospodarowania osaddéw (klauzula ,rendez-
vous”)? Ewentualnie wnosimy obok wprowadzenia takich planowanych spotkan o objecie formutg waloryzacji kosztéw
lub zmiany umowy znaczacego wzrostu cen rynkowych (np. powyzej 10%) zagospodarowania osaddw i chemii. Wptynie to
pozytywnie na nizsze ceny zaproponowane przez wykonawcow w ofertach (ich obnizenie) z uwagi na brak koniecznosci
wliczenia do ceny za 1m3 oczyszczania $ciekow od razu (od poczatku kontraktu) ryzyk zwigzanych z takimi zmianami.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie wprowadza zmian w tym zakresie.

Pytanie nr 116:

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku nieuzyskania prawomocnej decyzji srodowiskowej z przyczyn niezaleznych
Partnera Prywatnego (np. odwotania), Strong, ktdra pokryje koszty opracowania dokumentacji projektowej poniesione
przez Partnera Prywatnego, bedzie Zamawiajgcy. (Kontrakt wymaga uruchomienia prac projektowych bezzwtocznie po
jego zawarciu i bez wzgledu na wyniki prowadzonej procedury srodowiskowej).

Odpowiedi:

Zgodnie z art. VI. ust 2 to po stronie Partnera Prywatnego lezy ,uzyskanie wszystkich Decyzji Administracyjnych
niezbednych do Budowy Oczyszczalni i Eksploatacji Oczyszczalni zgodnie z Umowa i Przepisami Prawa”. Zgodnie z art. Xl
ust 2 pkt 1i 2 to ,Partner Prywatny zobowigzany jest do opracowania raportu oddziatywania na srodowisko” i to ,Partner
Prywatny zobowigzany jest do przygotowania kompletnego oraz zgodnego z Umowa i Przepisami Prawa wniosku o
Decyzje Srodowiskowa oraz do jej uzyskania w terminie wskazanym w Harmonogramie Budowy.”

Niemniej jednak zgodnie z art. VIII ust. 2 pkt 2 ryzyko opdznienn w uzyskaniu Decyzji Administracyjnych z przyczyn nie
lezagcych po stronie Partnera Prywatnego, stanowi Przypadek Kompensacyjny po stornie ZGK, w sytuacji zaistnienia
chocby jednej z przestanek wymienionych w art. VIl ust. 5. Jezeli Przypadek Kompensacyjny zaistnieje Partner Prywatny
ma prawo wystgpienia do Partnera Publicznego z jednym z z3dan, o ktérych mowa w art. VIII ust 6. W katalogu ww.
zadan nie ma mowy o pokryciu koszéw opracowania dokumentacji projektowe;j.
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Ponadto Zamawiajacy w trybie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje modyfikacji tresci SWZ w nastepujgcy sposob:

Art. Xlll ust. 4 pkt. 7) Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wz6r umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»,7) Partner Prywatny jest zobowigzany do prowadzenia rejestru wszystkich podwykonawcéw robét budowlanych,
stanowigcego rejestr uméw zawartych z podwykonawcami, ktéry bedzie zawierat nazwe podwykonawcy, dane
rejestrowe, zakres powierzonych robdt budowlanych, date rozpoczecia i zakoriczenia prac powierzonych podwykonawcy,
oraz ewentualne uwagi, z zastrzezeniem, iz rejestr dotyczy uméw o wartosci réwnej lub wyzszej niz 500.000 PLN (stownie:
piecset tysiecy ztotych) — wartos¢ podlega waloryzacji na zasadach okreslonych w pkt 3 Zatacznika nr 2 do Umowy PPP —
Stawki. Rejestr podwykonawcow bedzie prowadzony w formie elektronicznej i udostepniany Podmiotowi Publicznemu na
kazde zgdanie. Rejestr prowadzony jest w jezyku polskim.”

Art. XXl ust. 5 Zatgcznika nr 10 do SWZ — Wzér umowy PPP otrzymuje brzmienie:

»5. Dodatkowo, poczawszy od 4 petnego roku kalendarzowego Etapu Eksploatacji Stawka Ofertowa podlega¢ bedzie
Mechanizmowi Kompensaty zgodnie z pkt 4) Zatacznik nr 2 — Stawki Opfat za Oczyszczanie Sciekdw. Mechanizm
Kompensaty stosowany bedzie przez ____ kolejnych lat. Przy czym zgodnie z pkt 4) Zatacznikia nr 2 — Stawki Optat za
Oczyszczanie Sciekdw, Mechanizm Kompensaty bedzie miat zastosowanie tylko w przypadku gdy réinica pomiedzy
prognozg okreslong w ust. 6 (1 000 000 m3/rok) a iloscig rzeczywistg sciekdéw w danym roku bedzie wieksza lub mniejsza

niz 3%.”

Zamawiajacy ponownie publikuje nastepujace dokumenty:

SWZ-27W.271.2.11.2022.MK —ZMODYFIKOWANY

Zatgcznik nr 1-9 do SWZ — ZMODYFIKOWANY

Zatacznik nr 10 do SWZ - Wz6r umowy PPP — ZMODYFIKOWANY

Zatgcznik nr 11 do SWZ - Oswiadczenie sktadane na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp
Zatacznik nr 2 do Umowy PPP - Stawki — ZMODYFIKOWANY

Zatgcznik nr 8 do umowy PPP — Oswiadczenie Podwykonawcy

Niniejsze pismo stanowi integralng cze$¢ Specyfikacji warunkéw zamdwienia
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