GMINA CZERNICA

GMINA CZERNICA

GKil.271.2.10.2016.EZ Czernica, dnia 20.09.2016 r.

Wykonawcy w postepowaniu:
nr GKil.272.2.10.2016.EZ

Dotyczy: postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego pn.: , Budowa Zespotu Szkolno-Przedszkolnego
w Dobrzykowicach Etap A — Przedszkole i Etap B — Szkota”.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164
zpodin. zm.) zwanej dalej ,ustawg Pzp”, Zamawiajacy informuje, o pytaniach, jakie wptynety od Wykonawcéw oraz
0 odpowiedziach, jakich udzielit Zamawiajacy:

Czes¢ V odpowiedzi:

1. Pytanie: Jaki producent central zostat zatozony w projekcie?

Odpowiedi: Zamawiajacy nie wskazuje w opisie przedmiotu zamdwienia produktéw okreslonego producenta, albowiem
nie zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 29 ust. 3 ustawy Pzp.

Wskazane w dokumentacji projektowej parametry techniczne spetniajg produkty réznych producentéw central
wentylacyjnych.

2. Pytanie: Wystepuja rozbieznosci pomiedzy Tabelg Oceny Jakosci (pkt. 4.5 formularza ofertowego) a SIWZ (pkt.
XI.5 kryterium oceny ofert). W Tabeli Oceny Jakosci w pozycji 2.1 s3 inne parametry przyczepnosci kleju do
styropianu w stanie powietrzno-suchym niz w punkcie XI.5 (tabela z punktacjg w kryterium JAKOSC). Prosimy
0 potwierdzenie, ze w formularzu oferty nalezy skorygowac parametr jakosci wymagany przyczepnosci kleju
do styropianu na wigkszy lub réwny 0,08 MPa, a parametr jakosci oczekiwany na wiekszy lub réwny 0,1 MPa?

Odpowiedz: Prawidtowym parametrem ocenianym w kryterium JAKOSC, jest parametr okreslony w Czesci | SIWZ — IDW
na stronie 13 w tabeli ,Opis techniczny parametréw jakosci” pod L.p. 2.1).
Prawidtowy zapis w Formularzu oferty przyjmuje brzmienie:
2. Ocieplenie $cian zewnetrznych poprzez zastosowanie systemowego rozwigzania "metoda lekko-mokra"
— przyczepnos$¢ do styropianu w stanie powietrzno-suchym [MPa] parametr wymagany Pw > 0,08, parametr
jakosci oczekiwany Po > 0,1

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy modyfikuje treé¢ zafacznika nr 1 do SIWZ. Zamawiajacy udostepnia zmodyfikowany
Formularz oferty .

3. Pytanie: Zamawiajacy w SIWZ zada wykazania sie przez Wykonawce doswiadczeniem przy budowie obiektéw
uzytecznosci publicznej bez wskazywania rodzaju tych obiektéw.
Czy nie zasadnym bytoby zadanie wykazania sie doéwiadczeniem w budowie obiektu uzytecznosci publicznej o
charakterze edukacyjnym, takim jak szkota wraz z realizacja boiska sportowego, co dopowiada przedmiotowi
zaméwienia? Dzigki temu Zamawiajacy bedzie mogt mie¢ wykonawce z doswiadczeniem przy budowie
doktadnie takiego obiektu.

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie widzi podstaw do zawezenia opisu sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu w sugerowany sposéb. W ocenie Zamawiajgcego taki opis w sposéb nieuzasadniony ograniczatby
uczciwg konkurencje i pozostawat w sprzecznosci z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.



4. Wykonczenie elewacji budynku zaprojektowano z tynku silikatowego, natomiast w tabeli kryterium, ktére
beda oceniane jest podany tynk silikonowy. Jaki tynk nalezy przyja¢ do wyceny? Jaki tynk i jego parametry
nalezy poda¢ w formularzu oferty?

OdpowiedZ: Zamawiajacy informuje, ze w IDW i Formularzu oferty nastapit btad pisarski. W dokumentacji projektowe;j
wykoriczenie elewacji budynku zaprojektowano z tynku silikatowego natomiast omytkowo do Tabeli oceny jakosci w
Formularzu oferty oraz w Czesci | SIWZ — IDW na stronie 13 w tabeli ,Opis techniczny parametréw jakosci” pod L.p. 2.4)
wpisano silikonowy.

Parametry zostaty okreslono prawidtowo.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy w Czesci | SIWZ — IDW na stronie 13 w tabeli ,Opis techniczny parametrow jakosci”
pod L.p. 2.4) wyraz ,silikonowego” zastepuje wyrazem ,silikatowego” oraz modyfikuje tre$¢ Zatgcznika nr 1 do SIWZ.
Zamawiajacy udostepnia zmodyfikowany Formularz oferty.




